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Von der Klosterbibliothek Langheim zur Staatsbibliothek Bamberg

Der Beitrag versucht den Ubergang der Klosterbibliothek in
Staatsbesitz zu erhellen, in die damalige Kurfiirstliche, ab 1806
Konigliche und ab 1918 Staatliche Bibliothek (seit 1966 offizi-
ell Staatsbibliothek Bamberg). Zunichst werden die Quellen
und die Kenntnis der Bibliothek behandelt, sodann der Vorgang
der Sikularisation und die Rolle Heinrich Joachim Jaecks, Zi-
sterziensers aus Langheim und spiiteren ersten Bibliothekars der
neuen Offentlichen Bibliothek. AbschlieBende Uberlegungen
gelten dem Langheim-Bestand der Staatsbibliothek Bamberg.
Urspriinglich als Vortrag auf dem Langheim-Kolloquium ge-
halten, blieb die Vortragsform im wesentlichen gewahrt, doch
wurde der Text durch Anmerkungen erginzt. Wesentliche Er-
kenntnisse aus der Diskussion und aufgrund einer Ortsbesichti-
gung wurden einbezogen; sie stimmen mit den von Thomas
Korth aus Archivalien zur Baugeschichte gewonnenen Erkennt-
nissen iiberein.

Quellen zur Kenntnis der Langheimer Bibliothek zu der frag-
lichen Zeit stehen als erzéhlende, mehr subjektive Texte und als
objektive Verzeichnisse zur Verfiigung. Die fritheste Beschrei-
bung aus der Barockzeit stammt von dem Zisterziensermodnch
Georg Strobl aus Heiligenkreuz von 1686.! Strobl belegt die Bi-
bliothek mit dem Epitheton ,,nobilissima“. Er exzerpierte daraus
auch einzelne Titel, wie aus einer anderen Handschrift in Heili-
genkreuz hervorgeht (insgesamt 28).2

P. Stephan Schenk (1726-1815), Monch von Osseg, fiihrte
eine Reise 1755 auch nach Langheim. Er notierte, daB ihn die
Mitbriider durch Kirche, Kloster und Bibliothek fiihrten und
ihm viele Antiquitiiten zeigten, ,,z. B. verschiedene kostbar ein-
gebundene MeBbiicher, welche von aufgehobenen Bischofs-
sitzen herstammten, deutsche, lange vor Luther gedruckte
Bibeln u.a. m.*?

Ausfiihrlicher ist der Bericht Christoph Gottlieb von Murrs
von 1775% , Die Bibliothek daselbst hat einen Schatz an alten
Biichern, auch ist Geschichte und Litteratur sehr gut bestellt“.
Besonders hebt er die gute Zuginglichkeit wihrend der 12 Tage
seines Aufenthalts hervor. Er beschreibt kurz vier Handschriften
und ausfiihrlicher ein Blockbuch, um sodann 53 Inkunabeln auf-
zuzghlen.

Wihrend Murr so lange in Langheim verweilte, daB er keine
Zeit fand, Banz zu besuchen, notierte der Altdorfer Professor
G.A. Will 1785 lakonisch,” da3 die Bibliothek ,,ganz artig, aber
Kklein und mit der Banzischen nicht zu vergleichen ist.*“ Der Bi-
bliothekar ,,war gefillig genug, konnte aber nicht sogleich alles
finden, wornach ich fragte.”

Die nichste Quelle wurde in der Banzer Aufkldrungszeit-
schrift , Litteratur des katholischen Deutschlands* von 1776 ab-
gedruckt.® Der anonyme Verfasser der Reisebeschreibung stellt
ganz kurz fest: , Die Bibliothek ist sehr schon; besonders gefiel
mir der merkliche Vorrath an geschriebenen und gedruckten Bi-
beln, das philologische und kritische Fach und eine vortrefliche
Sammlung von seltenen Kupferstichen.*

Wihrend wir also von diesen Reisenden im Grunde nicht viel
erfahren,” iiberliefert der berithmte Bibliotheksreisende der Zeit,
Friedrich Karl Gottlob Hirsching viele wichtige Aspekte. Er

widmet der Klosterbibliothek immerhin 24 Seiten,® auBerdem
wird er noch von Klement Alois Baader 1797 ausgeschrieben.’
,»Die Bibliothek dieser Cistercienser Abtey ist betrichtlich, und
der Liebhaber und Kenner alter Druckerdenkmiiler findet hier
einen wichtigen und sehr grossen Vorrath. Handschriften sind
sehr wenige vorhanden, und auch diese von keinem sonderli-
chen Werth.” Das Lob des vielen Schonen, ,,besonders an alten
seltnen Werken,“ ist bei Hirsching deutlich aber auch eine Folie
der Kritik: ,,nur wiinschte ich recht sehnlich, daB im Ganzen ge-
nommen dieselbe mit mehreren niitzlichen neven Schriften zur
Aufklidrung des Verstandes ausgeschmiickt wiirde, zumal da
diese ansehnliche geistliche Versammlung hier nicht iiber Ar-
muth seufzen darf. Freylich haben die Herren viele schone, neue
Schriften in ithren Zimmern, die sie sich von Zeit zu Zeit an-
schaffen, allein dief8 kann doch nicht jeder, und dann bleibt eben
der Aermere in seinen Fortschritten zuriick.”

Zu dieser Kritik an dem Veralterungsgrad der Literatur
kommt die Feststellung hinzu, dal man versdumt habe, die ge-
rade bei alten Drucken hiufigen Dubletten oder gar Tripletten
gegen andere Schriften zu tauschen, wie man das in Banz ge-
macht habe. Er sieht jedoch gute Ansitze, ,,um auch hier die
Wissenschaften keimen zu lassen®, wihrend man sich frither
»ginzlich einer unniitzen Heiligkeit“ iiberlieB.

Ein Seitenhieb gilt den ,,Reise-Scriblern®; ein solcher ,,sieht
dann in aller erdenklichen Eile einige Biichersile, empfiehlt ei-
nige Merkwiirdigkeiten derselben seinem stumpfen Bleystifte,
dieser iibergiebt sie nothdiirftig der Schreibtafel, und so kom-
men dann fliichtig hingeackerte Biichertitel, oft jammerlich ver-
unstaltet, in das niichste beste Journal.“ Man kann diesen Vor-
wurf gegen Hirsching selbst nicht erheben. Freilich ist auch er
nicht frei davon, Merkwiirdigkeiten herauszupicken, wie die be-
kannte Meiningische Christenlehre ,,A B C und Syllaben Biich-
lein“ von 1732, in der das sechste Gebot ,,recht artig nach dem
neuesten Geschmack also gedruckt ist: Du sollt ehebrechen.*
Weiter klagt er, daB man die auch von Murr erwéhnte ,,Ars mo-
riendi“ verloren gehen lief; dabei ist dieses Blockbuch tatséich-
lich unbeschadet in die Staatsbibliotheksbestinde gelangt."

Ansonsten erwihnt Hirsching, zum Teil gut charakterisierend,
acht Handschriften(positionen). Bei der Aufzihlung der Inku-
nabeln hilt er sich woértlich jedoch fast ganz, auch gewdhnlich
in derselben Reihenfolge, an Murr, fiigt gelegentlich aber zu-
sitzlich eine Literaturangabe oder eine Wertung an und macht
Nachtriige, so daB insgesamt 67 Werke verzeichnet sind. Fiinf
Frithdrucke (bzw. -positionen) kommen hinzu, weiterhin 25 an-
dere ,,schiitzbare Werke*.

Bibliothekssaal

Vom AuBeren her vergleicht Hirsching den Bibliothekssaal mit
dem von Banz; er sei genau so lang und breit, aber nicht so hoch
und habe keine Galerie. Er sei trocken, hell und schon angelegt,
konne aber auf keiner Seite erweitert werden. Eine EthShung
und Einfiigung einer Galerie brichte keinen groBen Gewinn.
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Die Decke wird als“gewdlbt charakterisiert, so diirfte sie, wie
der Bibliothekssaal des Bamberger Dominikanerklosters, in das
Dach hineingereicht haben; die Bibliothek war auf jeden Fall im
obersten GeschoB. Da man wei8,2 daB der Banzer Bibliotheks-
saal zweigeschossig mit umlaufender Galerie war und fiinf Fen-
sterachsen mit einem Raumverhiltnis 5 zu 2 umfabBte, miite
demnach auch der Langheimer die gleiche Grundfliche gehabt
haben, aber eben nur eingeschossig angelegt gewesen sein.

Der Saal wurde 1742 unter Abt Stephan Mosinger erbaut.
,»Alles ist in dieser Bibliothek von eingelegter Arbeit und schén
vergoldet, welches Bruder Raymund von Wirzburg, ein Domi-
nikaner, nebst einigen Schreiner-Gesellen verfertigte. Der FuB3-
boden ist hier nicht, wie in der Bibliothek zu Banz mit Marmor,
sondern mit Brettern belegt, welches allerdings wegen der
grossen Kiilte weit besser ist. Den Plafond hat Johann Leonhard
[recte: Lorenz] Daysinger 1743 [recte: 1742] gemabhlt, er stellt
die Religion, Wissenschaften und Kiinste vor, und nimmt sich
gut aus ...

Hirsching kritisiert, daff die Malerei gegeniiber Appianis Lei-
stung in Vierzehnheiligen abfalle, auerdem stimme die Deko-
ration nicht mit der Buchausstattung iiberein: bei den Bibeln ha-
be Daysinger den Galen und die Medizin dargestellt, iiber der
Kirchengeschichte die Kiinste und die Malerei usw. Wenngleich
dieser ,,neue Saal fiir die kiinftige Biicher-Sammlung®,” also
wohl auf Erweiterung, angelegt war, so wird der Bestand eben
wihrend der fast fiinfzig Jahre bis zu Hirschings Besuch be-
trichtlich gewachsen sein! Daysinger soll fiir das Decken-

gemilde im iibrigen die ansehnliche Summe von 800 fl. erhal-
ten haben und alles andere dazu, also Kost und Logis.

Der barocke Bibliothekssaal konnte nach Hirsching die grofie
Menge der Biicher kaum fassen, die darum durchgehends in al-
len Fichern doppelt standen, in der oberen Reihe sogar dreifach,
was der Ubersicht und der Beniitzung hinderlich war. Die Zahl
lasse sich nicht genau bestimmen, doch habe man vor einigen
Jahren 15000 gezéhlt. Dazu kommen noch die Werke, die die

~ Monche in ihren Zellen haben. — Als recht praktisch wird noch

angegeben, dal bei jedem Repositorium im Verborgenen ein
Pult angebracht ist, ,,damit man alsobald das Buch, welches man
zum Lesen herauszieht, darauf legen kann. Dies ist eine sehr
schone und wirklich nothwendige Einrichtung einer wohl ange-
legten Bibliothek, welches ich auch in den schénen Biichersiilen
zu Banz und dem Kloster Schwarzach antraf** (also in Miinster-
schwarzach). '

Wichtig ist die weitere Bemerkung Hirschings, daf sich in der
Mitte des Saales ,.in zierlichen Schriinken cine wohlangelegte
Naturalien-Sammlung” befindet, ,,und oben und unten stehen
noch zween herrliche ziemlich grosse Doppelmayersche Globi,
ein coelestis und terrestris*,

Da der Bibliotheksraum eingeschossig war, verwundert die
Bemerkung ,,oben und unten*; sie kehrt im tibrigen auch bei den
beiden Tiiren wieder, iiber denen mit goldenen Buchstaben sinn-
reiche Inschriften standen. Man wird beide Male aber an die Be-
deutung ,,vorn und hinten* denken diirfen. Vergleichbar gab es
in Langheim ja ein unteres (in Richtung Lichtenfels gelegenes)

Abb. 1. Kloster Langheim, Ansicht der Klosteranlage, Geometrischer Atlas 1789
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und ein oberes Tor. Dagegen darf man wohl noch nicht an die
beim Klosterbrand erwéhnte Trennung in eine obere und eine
untere Bibliothek denken, denn diesen Umstand hitte der sonst
sehir genaue Hirsching wohl vermerkt. Letztere wird als gewdlbt
bezeichnet, ist also nur im ErdgeschoB anzusiedeln.

Lage der Bibliothek

Ferdinand Geldner' hat aufgrund der Zahlenangaben Jaecks die
obere Bibliothek als die ,,groBe* bezeichnet und, sich ebenfalls
auf Jaeck berufend," im Westbau des Konventbaus lokalisiert.
Die untere Bibliothek wire an anderer Stelle untergebracht ge-
wesen, nach Geldners nicht weiter begriindeter Meinung im al-
ten Konventbau. ) .

Leider 1aBt das erhaltene Planmaterial allein keine definitiven
Schliisse auf die Lage der Bibliothek zu. Nur fiir die Zeit von
1686 weifl man, daf sich die Langheimer Bibliothek iiber dem
Sommerrefektorium befunden hatte. Strobls Beschreibung und
Planskizze (BI. 21r-22r und BI. 3v), verglichen mit dem detail-
lierteren Plan SE 93 von 1690, erweisen, daB sich das 1686
freistehende, mit dem Buchstaben ,E“ als ,Bibliotheca® be-
zeichnete Gebiude im Schnittpunkt des spiteren Abtelgebaudes
mit dem spiteren Konventbau befand.

Auf einer Planskizze Gottfried Heinrich Krohnes fiir den ba-
rocken Neubau der westlichen Teile der Abtei (SE 96)' ist am
Siidwesteck, an der Stelle des heute noch erhaltenen Baurests,
im dritten GeschoB eine Bibliothek eingezeichnet, die 6 Achsen
einnimmt. Die 6stliche Achse ist als Zugang des Raumes ausge-
bildet, und zwar mit einer Tiir vom Gang des Kreuzgangfliigels
her und mit einer zweiten, gegeniiberliegenden, von dem quer
dazu angebauten Abteifliigel. In der Raummitte dieser Achse
befindet sich ein Kamin. Dies erklirt sich aus den Gegebenhei-
ten des vierachsigen Raums darunter, der eine Heizmoglichkeit
haben mufite. Wahrscheinlich war er von Krohne als Refektori-
um vorgesehen, da es von di¢sem Raum aus schriig gegeniiber
offensichtlich die Herdstellen fiir die Kiiche gibt.

Der verbleibende fiinfachsige Teil des Bibliotheksraums im
zweiten Stock erhilt Licht von zwei Fenstern des Siidfliigels
und zweien des Westfliigels. Die {ibrigen drei Fenster des Siid-

fligels sind mit (breiteren) Wandregalen zugesetzt, ebenso drei -

Tiiren der gegeniiberliegenden Wand zum Gang. Hier sind die
(schmileren!) Regale in die Mauer neben den Kaminen einge-
fiigt, so daB die Mauer nur die halbe Stiirke aufweist. Die Skiz-
ze sah aufer diesen Regalen an den zwei Lingswandseiten in
der Mitte des Raumes noch drei doppelseitige Pultreihen vor,
deren eine Seite an die Stirnseite der Mauer zwischen den bei-
den westlichen Fenstern anstieB. Zwischen dieser Lingsreihe
stehen zwei weitere Pulte quer. Im Eingangsbereich, an der dst-
lichen Querwand, befindet sich eine einseitige Pultreihe.

Man hat nun diese Losung als eine nicht mehr zeitgemiBe
Kombination von Saal- und Pultbibliothek bezeichnet und dabei
libersehen, daB nach Hirsching in der Bibliothek auch die Natu-
raliensammlung untergebracht war, und zwar nach seinem Ur-
teil sehr schon. Nur in den Wandregalen befand sich also die Bi-
bliothek, in den mittigen Pulten dagegen die Naturaliensamm-
lung. Die ganze Anlage ist symmetrisch: in der Mitte befindet
sich ein groBerer Pultblock (dies entspricht auch heute noch der
groBeren Achsweite zwischen den beiden erhaltenen dreiachsi-
gen Gebiudeteilen), auf beiden Seiten wird er von kleineren
flankiert; die Querpulte befinden sich gerade an den Stellen, wo
auf der einen Seite Fenster sind (sie sind also wohl Schreib-,

Abb. 2. Planskizze von Gottfried Heinrich Krohne, um 1735/42, Siid-
westecke der Klostergebzude, 3. Stock (SE 96, Ausschnitt)

bzw. Lesepulte), auf der anderen Seite (wegen der Kamine)
Wandteile, (letztere waren vermutlich in das Dekorationspro-
gramm einbezogen). Von Nachteilen, z. B. bei der Lichtfithrung,
vermeldet Hirsching nichts, er bezeichnet die Bibliothek im Ge-
genteil als hell und trocken. Es scheint, wie wenn die Vorgaben
nach einer moglichst rationellen Unterbringung mit dem festge-
legten Raumgefiige, bzw. mit vorhandenen baulichen Gegeben-
heiten hitten in Einklang gebracht werden miissen.

Auf einem Blatt mit Planskizzen Balthasar Neumanns
(SE 102)'¢ ist siidostlich des Kreuzganghofes im ErdgeschoB ein
groBerer Raum eingezeichnet, der urspriinglich mit einer Mauer
unterteilt (gedacht) war. Er triigt die Beschriftung ,,refectorium®
und an der Stelle der Mauer ,,biblioth®, was immerhin als Plan-
moglichkeit aufzufassen ist. Da es sich um einen Raum mit 7
Achsen wohl zu 3 Achsen handelt, stimmt er in der GroBe nicht
mit dem von Banz her anzunehmenden Verhiltnis von 5 zu 2
Achsen iiberein.

Die Pliine des Hofarchitekten Johann Lorenz Fink zur Neu-
einrichtung nach dem Brand 1802" haben an dieser Stelle drei
gleich groBe, iibereinander liegende Riume von 5 zu 2 Achsen.
Die Riume reichten bis 10 Achsen &stlich iiber den Anschluf3
des Abteihauptgebdudes hinaus und lagen zwischen den beiden
heute noch erhaltenen Bauteilen, in der jetzigen Liicke zwischen
dem Stidtrakt des Konventbaus und dem Nordostpavillon. Sie
waren im 1742 fertiggestellten neuen Konventbau gelegen. Lei-
der haben sie, wie die anderen Riume, keine Bezeichnung.
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Bei diesen Plinen Finks ist im ErdgeschoB eine mittige und
wandseitige Raumausstattung eingezeichnet, die man als Regal-
ausstattung interpretieren konnte, giibe es nicht weiter stlich,
nach einem kleinen Treppenraum, einen (den Gang mit umfas-
senden) groen Raum. Diesen, im Neubauteil von 1792 gelegen,
kann man nach der eingezeichneten Ausstattung nur als Kiiche
ansehen. Falls die Kiiche tatsichlich an der von Krohne be-
zeichneten Stelle 1742 éingerichtet worden wire, hitte man sie
1792 also hierher verlegt. Bei dem erdgeschossigen fiinfachsi-
gen Raum muB es sich demnach um das Refektorium handeln,
und zwar um das Sommerrefektorium, dem im GeschoB dariiber
das heizbare Winterrefektorium entsprochen haben wird. Da
beide Riaume in den Obergeschossen je zwei Ofen aufweisen,
wird es sich auch bei dem obersten, noch mit einer Funktion zu
belegenden Raum kaum um die Bibliothek gehandelt haben.

In diesem Zusammenhang ist noch zu fragen, wann die Tren-
nung in eine obere und eine untere Bibliothek erfolgte und ob
beide Riaume in gleicher GroBe iibereinander gelegen sein muB-
ten. Da die untere Bibliothek im ErdgeschoB untergebracht war,
scheidet der gerade besprochene Standort dafiir ohnehin aus. Es
ist aber auf jeden Fall nicht davon auszugehen,' daf bei der Fer-
tigstellung 1742 zwei iibereinander gelegene, gleich groBe Riu-
me vorgesehen waren, denn die hitte man sinnvollerweise
gleich einrichten bzw. als zweigeschossige Anlage planen kon-
nen, wenn man den Bedarf vorausgesehen hitte. Vielmehr muf3
man annchmen, daf der Platzbedarf erst spiter auftrat und dann
eine Ausgliederung der Bestinde erfolgte.

Da nun auch Hirschings Angabe ,,oben* und ,,unten* nicht
zwingend darauf schlieBen 14Bt, daB es bereits zu seiner Zeit ei-
ne obere und eine untere Bibliothek gab, dies, wie erwihnt, eher
als unwahrscheinlich anzunehmen ist, ist von einer Auslagerung
wohl erst nach seinem Besuch auszugehen. Vielleicht erfolgte
sie, nachdem Abt Candidus Hemmerlein 1791 seinem abgesetz-
ten Vorginger, Johann Nepomuk Pitius (1774-1788), riachge-
folgt war. In diese Uberlegungen fiigt sich ein, daB von den bei
Hirsching erwihnten Katalogen bei dem Brand iiberhaupt keine
Rede mehr ist. Das kann nur bedeuten, daB sie obsolet geworden
waren und durch neue Kataloge ersetzt werden muften.

Die Diskussion iiber den Standort der Bibliothek erhilt nun
eine entscheidende Prizisierung durch einen Bericht des Kast-
ners Briickner iiber den Klosterbrand vom 8.5.1802 an den Bi-
schof."” Darin wird von den Léscharbeiten erst im Abteigebiu-
de, dann im ,,vorderen Fliigel vom Priorat gegen die Kirche* be-
richtet, anschlieBend der ,,vordere mittlere Bau mit dem Portal«
erwihnt. Beim Prioratsflitgel spricht Briickner davon, daf die
»darunter befindliche Bibliotheck von Alterthiimern und das Ar-
chiv noch ganz ausgerdumt“ werden konnten, Erhalten blieben
groBtenteils die Mobilien, ,,jedoch mit Ausnahme der schénen
Bibliotheck, welche gar nicht getifnet werden konnte“,

Jaeck schreibt nun von Abt Stephan Mbsinger:* , Er lieB also
dicht an die Kirche einen neuen Konventsbau auffiihren, in des-
sen oberem Stocke jener grof3e Biichersaal ... angelegt wurde ...
Da.s Gebiude war so zweckmiBig angelegt, daf es ... zur er-
quickendsten Aussicht auf die schéne Ebene des Spendweges
un? der StraBe nach 14 Heiligen ... diente.“ Zusammen mit
Bmc@ers Aussage kann man dies nur auf den erhaltenen Siid-
westteil des Konventbaus beziehen und darin den Bibliotheks-
standort sehen. Die bisherige Bezeichnung des ebenfalls erhal-
tenen nordostlichen Teils des Konventgebiudes von 1792 als
Priorat ist also nicht haltbar. Die Lage, die, anders als die , Hin-
terhoflage™ des Nordostfliigels; eine sehr

»prominente® genannt
werden darf, und der vom Zierrat her

sehr aufwendige Bau
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Krohnes unterstreichen diese Uberlegungen deutlich. Hir-
schings Angabe, die Bibliothek konne nach keiner Seite hin er-
weitert werden, erklirt sich nun auch eindeutig.

Eine Begehung dieses Priorats mit dem Eigentiimer, Ulrich
Bauer-Bornemann, dem Architekten Reiner Bauernschmitt, Pri-
vatdozent Dr. Thomas Korth und dem Kunsthistoriker Adolf
Mortl am 19.10.1991, die Diskussion und die anschlieflenden
Uberlegungen ergaben nun wichtige Aufschliisse und Bestiiti-
gungen in dieser Richtung. Schon das vom Architekten zum
Langheim-Kolloquium vorgelegte Aufmaf} lieB im obersten
Stock einen ununterteilten Raum von fiinf zu zwei Achsen er-
kennen. Seine Innenmauer zum Gang zu ist erst nach dem Brand
eingebracht worden, da sie, anders als andere crhaltenc Mauer-
teile, keine Brandspuren aufweist. Das gleiche gilt fiir die Ab-
trennung zweier halber Kabinette in der Fensterachse zur West-
seite hin, wobei das im Eck gelegene sich iiber einen Bogen zu
dem grofien Raum o6ffnet. Dieser Befund stimmt zur Nachricht
des Kastners Briickner, da in diesem ,,vorderen Fliigel vom Pri-
orat gegen die Kirche ... wegen Mangel der nothigen Zugiingen
nicht verhindert werden* konnte, ,,daB die 2 obersten Stocke
zum Theil ganz niderbrannten, zum Theil niedergerissen wur-
den®.

Beim Wiederaufban hat man sich nicht an die urspriinglichen
»halben* Mauern gehalten, sondern relativ miichtige Quader
und, in den Kaminbereichen, Ziegelsteine verwendet, letztere
tibrigens von anderer GroBe als die der Fensterwolbungen. Die
drei Tiiren, von denen eine nicht auf Achse sitzt, wirken unhar-
monisch, da nicht symmetrisch, in einem so groBen Raum,
scheinen sich demnach aus statischen Griinden dort zu befinden,
wo auch darunter Tiir6ffnungen sind. Der Finksche Plan von
1803 sieht in dem Raum eine Unterteilung vor, bei der Zwi-
schenmauern alkovenartig wirkende halbe Riume entstehen
lieBen; sie wurden (vielleicht aus statischen Griinden) nicht auf-
gefithrt. Im iibrigen verlegt Fink den Gang des Westfliigels an
die Kreuzganginnenseite, so daf} dessen Zellen nach Westen ge-
legen wiren, wihrend der heute noch ablesbare Befund auf ei-
nen AuBengang schlieBen 1iBt, so wie das der Krohnesche Plan
aufweist. Finks Pline werden demnach in ihrem Wert als Quel-
le fiir den alten Bestand relativiert.

Die kabinettartige Abtrennung zweier kleiner Riume nach
dem Brand erfolgte mit Mauern, die auf solchen der Unterge-
schosse ruhen. Man kann nun mit einer gewissen Wahrschein-
lichkeit schlieBen, daB der Wiederaufbau sich am vorhandenen
Bestand orientierte. Wenn in dem groBen Raum die Bibliothek
untergebracht war, dann ist sie tatsichlich fiinf Achsen groB ge-
wesen; das westliche, wohl urspriinglich nicht unterteilte Kabi-
nett ist das des Bibliothekars gewesen. Es hat einen Zugang vom
Gang her gehabt. Ein anderer Zugang des Bibliotheksraums ist
nach dem heutigen Befund an der 6stlichen Querwand nahe der
Fensterseite zu suchen.

Nach diesen Gedankengingen muB man dem Krohneschen
Plan eine hohe Bedeutung zumessen. Er ist nicht eine nicht aus-
gefithrte Variante, sondern kame der realisierten Bibliothek zu-
mindest nahe. Vom GrundriB her ist allerdings der Abteifliigel
um eine Achse nach Osten verschoben worden, und hinter der
Bibliothek hiitte sich, wie der Finksche Plan zeigt, ein Treppen-
haus befunden. Vielleicht wurde der Bibliotheksraum im We-
sten um eine Achse verkiirzt, um ein Zimmer fiir den Bibliothe-
kar zu schaffen, wodurch sich die im Vergleich zu Banz anzu-
nehmende Fiinfachsigkeit ergibe. Die iibrige Raumgestaltung
hiitte aber dem Plan entsprochen haben konnen, auch die drei
Fenster wiren wohl zugesetzt gewesen, um die Menge der
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Biicher unterzubringen. Sogar die Kamine an der Lingsseite
zum Gang stimmen zum Befund; der oben erwithnte mittige bei
der sechsten Achse I8t sich jedoch nicht feststellen, er ist ganz
offensichtlich 1742 gar nicht gebaut worden, weil man die er-
wihnte Funktionsbestimmung der darunter liegenden Raume
offensichtlich ge#indert hat.

Eine letzte Uberlegung gilt den von Jaeck? erwihnten Hinder-
nissen bei der Brandbekidmpfung. Wir haben gesehen, daB drei
Tiiren durch Regale zugesetzt waren. Eine Tiir mu$ sich nach
dem heutigen Befund im Westen befunden haben (es wird die
»untere” oder ,,vordere® gewesen sein), eine zweite vom Trep-
penhaus her (die ,,obere”, entsprechend der Richtung zum Hang
zu, oder die ,hintere*’). Wenn niemand etwas davon wuBlte, daB}
der Bibliothekar die Tiir zum Treppenhaus durch ein Regal zu-
gesetzt hatte und wenn er das SchloB der anderen Tiir auswech-
seln lieB, mag das mit seinem MiBtrauen zusammenhiingen. Im-
merhin ist ja zu bedenken, dal man ihm mit der Trennung in ei-
ne obere und eine untere Bibliothek vielleicht die Verfiigungsge-
walt {iber die Altbestéinde entzogen hatte (es diirfte eher unwahr-
scheinlich sein, daB er in Personalunion auch Archivar war, in
dessen Domizil die Altbestiinde verbracht wurden).

Die aufgezihlten Indizien sprechen eindeutig fiir den gerade
beschriebenen Bibliotheksstandort. Auch bei Jaecks Nennung
des Westfliigels miiBte man nur wenig in den Siidfliigel hin-
ibergehen. Wenn es eines zusitzlichen Arguments bediirfte, wi-
re dies die gute Verkehrslage der Bibliothek. Sie liegt im Kon-
ventgebiude, ist aber fiir Prior und Abt sehr gut zuginglich. Ein-
deutigkeit in der Standortfrage entsteht aber durch einen Plan im
Museum Klosterlangheim, eine Federzeichnung des Klosters
von Westen aus dem Jahr 1801, bezeichnet ,,Sessner fec.” Dort
sind die Gebiudeteile bezeichnet, mit ,,D* die ,,Bibliothec” an
dem beschriebenen’ Standort (freundlicher Hinweis von Dr. T.
Korth). } ‘

Eindeutig ist auch die Lage der unteren Bibliothek im Priorat.
Fiir diese, die demnach wirklich deutlich kleiner gewesen sein
muB, und das Archiv ergibt sich im ErdgeschoB des erhaltenen
Baus ein merkwiirdig anmutender Raum mit einer nicht erhalte-
nen Wolbung iiber zwei Achsen und einem Pfeiler als Auflager
zweier erhaltenen Wolbungen iiber einer anschlieBenden dritten
Achse. Es ist dies der von auBen her deutlich weniger verzierte
dreiachsige Raumteil 6stlich der Ecke, der nach dem Brand bis-
her als Scheune genutzt wurde. Fiir das eigentliche Priorat steht
im ersten ObergeschoB, genau an der Ecke, eine dreiachsige
~Suite* zur Verfiigung, die nach Westen zu zwei kleinere Kabi-
nette umfafite.

Kataloge

Hirsching? spricht auch iiber die Kataloge, womit auf die zwei-
te Quellengruppe iibergegangen sei. Der Universalkatalog der
Langheimer Bibliothek, fertiggestellt nach dreijéhriger Arbeit
1777 durch den Bibliothekar, P. Sebastian Mahr, bestehe aus
fiinf Folianten und weise noch geniigend Platz fiir Nachtrége
auf. Obwohl er als ,,alphabetisch* bezeichnet wird, muB er als
Fachkatalog charakterisiert werden. Der Bestand ist in ein Al-
phabet der GroSbuchstaben und eines der Kleinbuchstaben ein-
geteilt. Ein alphabetisches Register erschlieBe die Begriffe der
Gruppen. Die Ordnung innerhalb der Gruppen kann nur syste-
matisch gewesen sein. Die Eintriige erfolgten, so Hirsching, in
drei Spalten, mit dem Autorennamen und biographischen Anga-
ben meist aus Jochers Gelehrtenlexikon, dann dem Buchtitel mit

Druckort und Format und schlieSlich dem Repositorium und der
Reihe.

Der zweite Katalog sei ein Spezialkatalog bei jedem Reposi-
torium. Die drei Spalten der Eintrige seien hier so geindert, daB
in der dritten Druckort und Jahr angegeben sind, ,,jedoch auch
nicht ganz zuverldBig und bestimmt. Am Rand stehen Papier-
chen heraus, worauf die Reihe des Repositoriums angezeigt ist
1. 2. 3 etc. Diese Einrichtung ist lobenswerth, und sollte bey
mehrern Bibliotheken, vorziiglich in den Klostern, nachgeahmt
werden, weil ein dergleichen VerzeichniB einigermassen die
Stelle eines scientifischen Catalogs vertritt. Aber dann wiinsch-
te ich auch alles mit der piinctlichsten Accuratesse. ~ Es ist die-
se Arbeit nicht so gering, als sich manche Bibliothekare vorstel-
len, da sie viele litterarische Kentnisse, Studium, Belesenheit,
Fleifl und Zeit erfordert, welche riihmlichen Eigenschaften ich
blos allein bey den thitigen Herren Bibliothekaren zu Banz zu
meiner grossen Verwunderung antraf.

Leider sind diese Verzeichnisse untergegangen. ,,Am 7. Mai
1802, in der Nacht nach der Kirchweihe, friithe 1 Uhr* brach ein
Feuer aus, das so schnell um sich griff, dal nach wenigen Stun-
den schon die Kirche, die Konvents- und Abtei-Gebiude abge-
brannt waren. Auch der Bestand der oberen Bibliothek wurde
ein Raub der Flammen, da nicht einmal die Tiiren getffnet wer-
den konnten. ,Im ersten Ausbruche des Feuers liefen einige
Geistliche zum Prior Andreas Daum, andere in das Krankenhaus
zum Bibliothekar Kilian Rossart mit der Bitte um den Schliissel
zur Bibliothek; allein ersterer wollte gar nichts vom Besitze ei-
nes Schliissels wissen, und letzterer ihn nicht finden, weil er
nach tief gewurzeltem Mistrauen die Gefahr nicht so nahe
glaubte. Einige Enthusiasten fiir diese Anstalt versuchten die
hintere Thiire durch Hammer und Meisel zu 6ffnen; allein hin-
ter ihr war ein Biicherschrank zur Verhinderung des geheimen
Oeffnens von dem egoistischen Verwalter aufgestellt, und das
SchloB der vordern Thiire war auf seine Anordnung so abgeén-
dert worden, daB kein Schliissel paBte. Ohne diese uniiberwind-
lichen Hindernisse hitte der groBte Theil der Biicher vielleicht
noch gerettet werden konnen.“? Diese Angaben werden vom
Grundsiitzlichen her durch den Bericht des Kastners Briickner
vom 8.5.1802 bestitigt.

Der in einem Gewdlbe im Erdgeschof verwahrte Bestand
wurde wiihrend des Brandes ausgerdumt und ,,auf die Getraid-
boden geschleppt”, wo er ,der Beraubung sachunkundiger
Landleute Preis gegeben war”.* Mit verbrannt ist auf dem
Schreibtisch des Bibliothekars im Bibliothekssaal des oberen
Stocks ,,das einzige Hauptverzeichniff auf Octavblattern,” das
der Bibliothekar Kilian Rossart angelegt hatte. Es verwundert,
wie gesagt, daB Jaeck iiberhaupt nicht von dem alten Bandkata-
log spricht; der muff demnach seit Hirschings Beschreibung ob-
solet geworden sein.

Nachdem die Abteigebidude im Herbst 1802 wieder ziemlich
hergestellt waren, reihte Heinrich Joachim Jaeck im Winter
1802/1803, wie er schreibt, ,,mit nicht geringer Miihe“, die
Biicher wieder ein und fertigte ein neues Inventar an. Dieses ist
erhalten.” Es ist ein schmales, mit einem Kattunpapier iiberzo-
genes Pappbindchen im Folioformat mit 38 zweispaltig-eng
von Jaeck selbst beschriebenen Blattern: ,Katalog der untern
Bibliothek zu Langheim*. Es triigt auf Bl. 1r den Prisentations-
vermerk des 12. Mirz 1803. Jaeck hat seinen Namen nicht ein-
getragen, doch findet sich auf B. 38v am SchluB der autographe
Name ,.Bartholom. Weyermann® des, wie Jaeck 1832 polemi-
siert, damals erst 40jahrigen Langheimer Kanzleidirektors, der
sich damit ,,einen gelehrten Schein beizulegen® anmafte.
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Jaecks Verzeichnis ist im Verlauf der Sikularisation von ei-
nem Ungenannten wortlich und mit den Auslassungen oder
Uberspringungen von Nummern usw. iibertragen worden, aller-
dings in iibersichtlicherer Form und unter Aufldsung von Ab-
kiirzungen im Text. Das Béndchen im blau-gebliimten Kattun-
papier enthilt 195 durchgezihlte Folioseiten und ist ebenfalls
erhalten.” Urspriinglich gehorte es zu einem Bericht des ehema-
ligen Kapuzinerguardians Alexander Schmétzer, datiert vom
1. September 1803.%

Ein letztes Verzeichnis ist der schmale Quartband im braun-
blauen Kleistermarmorpapier ,,Catalogus Librorum Cancella-
riae Langheimensis de Anno 1781“.* Er enthilt, alphabetisch
geordnet, 118 durchgezihlte, in der Kanzlei offenbar auch noch
1803 aufbewahrte Werke, denn auf dem Titelblatt ist mit Blei-
stift notiert ,,sind vorhanden a Nro“. Der Bestand dieses Ver-
zeichnisses ist in eine nur geringfiigig variierte Liste eingegan-
gen, die am Anfang des genannten Sikularisationskatalogs® auf
den Seiten 1-5 eingetragen ist.*

Fiir den Bestand zur Zeit der Sidkularisation ist also nur
ein vollstindiges Verzeichnis (Msc.misc.207) und eine Aus-
wahlliste besonderer Werke (K 3/F VIII 181) auszuwerten. Die
Verzeichnung ist hchst einfach, dem Familiennamen des Ver-
fassers folgt ein Kurztitel und wenn méglich Erscheinungs-
ort und -jahr, bei mehrbindigen Werken auch dic Anzahl der
Binde. Jaeck hat die Titel innerhalb der einzelnen Sachgrup-
pen durchgeziihlt (bei Mathematik einmal allerdings 100
ibersprungen). Bestimmte Gruppen sind nur paunschal mit
Bandzahl genannt, so die Sondergruppen der Dissertationen mit
180 sehr dicken Binden und einigen hundert Einzelschriften,
die Manuskripte und Kupferstichwerke, schlieBlich aber auch
die ganze alte Scholastik mit 548 Binden. Auch sonst gibt es
gelegentlich pauschale Nennungen ohne Bandangaben, z.B.
»talienische Predigen und andere abhandlungen 23 P,
»24 opera parva minoris pretii* (S. 161), ,,72 libri minoris pretii‘
(S. 175 unter ,,Opera Acatholicorum*®), ,,opera minus vtilia ad
38 P.“ (S. 195).

Bestandszahl

Jaeck verwendet sowohl die Einzelband-, als auch die Sammel-
auffithrung, doch ist die Unterscheidung zwischen der Angabe
eines Werkteils und einer eigenen bibliographischen Einheit
nicht immer ganz eindeutig. Eine Zihlung erbrachte 925 zusiitz-
liche Bénde, die zur addierten Nummer hinzukommen: 5340
plus 925 plus 127 fiir Kanzleibibliothek = insgesamt 6392 siku-
larisierte Biinde (daB man in Langheim, wie in Banz, die in der
Verwahrung der einzelnen Konventualen befindlichen Binde
diesen belassen habe, ist nicht bekannt). .

Dieser Zahl widerspricht Jaecks 1819 * publizierte Zahl von
8000 Binden. Er gibt aber Einzelzahlen an, die sich in seinem
handschriftlichen Verzeichnis wiederfinden und die addiert die
Summe von 7551 ergeben, woraus sich die abgerundete Zahl
8000 erkldren diirfte. Da aber zwei Zahlen aufgrund von Fliich-
tigkeitsfehlern falsch sind (111 statt 711 ,,Classiker* und 4236
statt 236 Handschriften), diirfte er rechnerisch nur auf 4151
Binde kommen.

Beziiglich der Gesamtzahl der Binde der Langheimer Biblio-
thek vor dem Brand spricht Jaeck 1819: LHlhr ﬁnschéitzbarer
Reichthum von 15000 Biichern ... ist ein Raub der Flammen ge-
W(?rden.“ * Er meint damit zwar die obere Bibliothek, beruft sich
bei der Zahlenangabe aber ausdriicklich auf Hirsch’ing. Dieser
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hatte zugegeben, keine genaue Zahl zu kennen; ,,vor einigen
Jahren z#hlte man funfzehen tausend Biinde, rechnet man nun
noch diejenigen Biicher hinzu, welche die Herren Geistlichen in
ihren Zimmern haben, so wird man sich einigermafBen den lit-
terarischen Reichthum dieses Klosters vorstellen konnen.* Die-
se Zah! ist wohl unverdichtig, nur bezieht sie sich auf den
ganzen Bibliotheksbestand, wohl sogar unter Einschluf der in
den Zellen einzelner Konventualen in Gebrauch gewesenen
Biicher (auch wenn das nach Hirschings Formulierung eher aus-
zuschlieBen wire).

Wenn Baader 1797* gar von gegen 20000 Biinden spricht, so
meint auch er den Bestand beider Bibliotheken, doch mag dies
eine Schitzung sein. Wollte man nun bei Jaecks Zahlen (berich-
tigt) bleiben und 15000 und 6400 (anstatt 8000 ) addieren, so ki-
me man auf 21400 Biinde. Dies hiitte aber bedeutet, daf das Klo-
ster in den 15 Jahren zwischen 1787 und 1802 jewecils 426 Biin-
de pro Jahr gekauft hiitte — das ist angesichts der allgemeinen
und speziellen Verhiltnisse in dicser Zeit eine kaum anzuneh-
mende Menge. Zwar spricht Jaeck davon, daB das Kloster in den
letzten 60 Jahren seines Bestehens und besonders seit 1788 etat-
miBig gut ausgestattet war und auch auBerordentliche Geld-Zu-
wendungen ebenso wie die Biicher der verstorbenen Konven-
tualen erhielt.” Die von ihm genannte Etatsumme von 200 fl.
jéhrlich 148t sich tatsiichlich nachweisen.” Mit dieser Summe
hiitte man aber keineswegs die erwihnte Menge pro Jahr kaufen
kdnnen, selbst wenn darunter, wie Jaeck andeutet und wofiir ei-
niges spricht, billigere aktuelle Literatur gewesen wiire (auler-
ordentliche Zuwendungen des Abts diirften kaum die zu er-
rechnende Differenz ausgemacht haben). In Banz (vgl. zu Anm.
40-42) ist vor der Sikularisation von einer jihrlichen Vermeh-
rung von etwa 75 Binden auszugehen.

Eine letzte Uberlegung gilt der nach obigen Ausfithrungen
nun mit einer gewissen Sicherheit anzugebenden GroBe des Bi-
bliothekssaals im Verhltnis zur darin unterzubringenden An-
zahl der Biicher. Zum Vergleich darf auf die Bibliothek des
Bamberger Dominikanerklosters verwiesen werden, die mit ei-
ner Grofie von 11 x 16,5 m und 181,5 gm Grundfliiche bedeu-
tend groBer als die Langheimer war: Bei fiinf Achsen
72x 17,6 m = 126,72 gm Grundfliche, bei sechs 7,2 x 22 m =
158,4 qm Grundfliche. In anderem Zusammenhang angestellte
Untersuchungen haben ergeben, daB in der extrem ,,vollgestell-
ten” Bamberger Dominikanerbibliothek gut 8500 Béinde* unter-
gebracht waren, nicht selten bereits in zweiter Reihe eines Fach-
bodens. Da deren Regalausstattung erhalten® ist und die ur-
springliche Anlage rekonstruiert werden kann, ergibt sich eine
Zahl von 269 1fd. m Stellfliiche. Auf den Bestand umgerechnet,
kommt man zu einer durchschnittlichen Belegung von 31,5
Binden/m, was erstaunlicherweise modernen Werten entspricht.
Erkldrbar ist dies daraus, daB es zwar viele groBformatige Alt-
bestinde gibt, bei denen man hochstens 15-20 Binde/m anset-
zen darf, aber auch sehr viele neuere Klein- und Kleinstbestin-
de, etwa im Bereich der nicht fiir sikularisationswiirdig erachte-
ten Andachtsliteratur (z.B. 55 Biénde/m), die also einen Aus-
gleich schaffen.

Die Langheimer Bibliothek diirfte schon vom Altersgrad her
ghnlich zusammengesetzt gewesen sein. Rechnet man nun die
von Krohne vorgesehene Regalfliche zusammen, ergibt sich bei
der schon fast extremen Annahme von 9 Fichern in der Hohe ei-
ne Stellfliche von 123 Schuh, das sind rund 310 m mit rund
10000 Béinden. Selbst wenn man das heutige AufmaB nach den
verfiigbaren Wandfliichen ausmiBt (also wie Krohne nur zwei
Fenster an der Westwand unverstellt 1468t) und noch den
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Eckraum mit verwendet, kommt man nur auf etwa 365 Ifd.m
oder knapp 11500 Binde.

Ziehen wir nun noch ein anderes Urteil Jaecks® heran. ,,Die
vornehmste Bibliothek der sikularisirten Kldster theils nach
dem Geldwerthe theils nach der Seltenheit und Kostbarkeit der
ausldndischen Biicher war in der Abtey Langheim®, und der
Brandverlust sei durch alle anderen siikularisierten Bibliotheken
nicht wettgemacht worden, ,,s0 vorziiglich auch die Banzer ge-
wesen war®. Nun kannte Jaeck die Banzer Bestiinde zumindest
aus seiner Zeit nach dem Langheimer Brand, als er mit einigen
Konventualen provisorisch dort untergebracht war. Ob er die
Langheimer Bestinde intensiv kannte, ist nach der von ihm er-
wihnten Animositdt des Bibliothekars zumindest nicht von
vornherein zu bejahen. Aus der Biographie Jaecks erhelit, daB er
sich erst relativ spit ernsthaften Studien gewidmet hat. Immer-
hin hat er aber nach dem Brand die erste Gelegenheit beniitzt,
die mangelnde Berufung fiir ein geistliches Amt durch Leistun-
gen auf anderen Gebieten wettzumachen, indem er den Katalog
der unteren Bibliothek anlegte. Auch hat er noch 1827 bedeu-
tende Werke anfiihren kénnen (vgl. zu Anm. 45). Man wird ihm
also eine Vergleichsmdoglichkeit nicht absprechen diirfen.

Es gibt nun einen Banzer Katalog von 1760 und der ver-
zeichnet 368 Handschriften und 14429 Druckbénde. Vor der S3-
kularisation ist von 18000 bis 19000 Binden auszugehen.”
Tatséichlich hat man aus Banz 1803, entsprechend einem gleich-
zeitig angelegten Verzeichnis,” 8047 Werke nach Bamberg
transportiert. Zwar hat man den Exkonventualen die in ihrem
Gebrauch befindlichen Werke belassen (ein Zeichen der Wert-
schitzung ihrer Arbeit und aus der Tatsache erklarbar, daB diese
Personlichkeiten ja in biirgerliche Berufe gehen muften, wo sie
ihr Arbeitsmaterial brauchten). Es ist aber kaum anzunehmen,
daB die fehlende Anzahl von fast 10000 Bénden auf diese Wei-
se verteilt wurde. Wenn die Bestandszahl stimmt, ist demnach
auch hier ein nicht unbetrichtlicher Teil der Bibliothek fiir nicht
sikularisationwiirdig erachtet worden und untergegangen (wie
die unten erwiihnten Verluste beim Transport zu beurteilen sind,
bleibt unklar).

Selbst wenn man sich nun der Bemerkung Hirschings erin-
nert, daB die Biicher durchgehends in allen Fichern doppelt
standen, wird man kaum von einer gesamten Verdoppelung der
Stellfliiche der (oberen) Bibliothek ausgehen konnen. Rein rech-
nerisch kénnte man allerdings die in Krohnes Plan vorhandenen
breiten Regale als Verdoppelungsfaktor ansetzen. Man kidme
dann auf 186 Schuh oder 469 1fd.m. und etwas weniger als
15000 Binde. Dies wiirde der von Hirsching genannten Ge-
samtzahl entsprechen. Platz hitte man im iibrigen gewinnen
konnen durch die Auslagerung der Naturaliensammlung.

Sicher ist nun, daB aus der ausgegliederten unteren Bibliothek
6265 Biinde gerettet wurden. Es ist zwar nicht klar, wie diese
dort neben dem Archivmaterial aufgestellt waren, doch konnte
das Archiv ja nicht sehr umfangreich gewesen sein; es gab nach
Jaeck keinen eigenen ,hauptamtlichen® Archivar (die Staatsbi-
bliothek Bamberg verwahrt im iibrigen in ihrer R.B.-Sammlung
eine Reihe von Archivalien, was von dieser Vermischung
herriihren  diirfte. Dagegen ist der Archivalienbestand des
Staatsarchivs nicht sehr umfangreich; so fehlen Rechnungsbe-
stinde aus dieser Zeit aufer der Kanzlei und dem Bursariat). Da
die obere Bibliothek knapp die doppelte Grundfldche hatte,
dafiir aber mit neueren Binden ausgestattet war, von denen
mehr auf einen Ifd. m gehen, wird man von mehr als dem Dop-
pelten (12530), also insgesamt tatséchlich von etwa 20000 Bin-
den ausgehen diirfen.

Zusammensetzung des Bestands

DaB Jaeck die gerettete Langheimer Bibliothek nach den Signa-
turen aufgestellt hat, ist ungewifS. Sein Verzeichnis spiegelt dies
nicht, er gibt keine Signaturen an, sondern, wie erwihnt, nur
laufende Nummern je Sachgruppe. Auch innerhalb dieser sind
nach der Formattrennung gewisse sachlich-chronologische
Komplexe zu erkennen. Die den Sachgruppen vorangesetzten
insgesamt 20 romischen Ziffern miissen das Repositorium be-
zeichnen, wie man aus der Aufteilung der Bestiinde zu je etwa
250 schlieBen kann.

Der groBe Bestand ist mit 2163 der theologische, einschlieB3-
lich lutherischer und Kontroversschriften usw., in acht Reposi-
torien. Es folgt mit 1171 Nennungen der juristische in sechs Re-
positorien. Ausgaben von Klassikern und anderen Dichtern,
Rednern usw. nehmen mit 711 Positionen drei Repositorien ein,
Mathematik mit 240 eines, Logik, Metaphysik, Historia natura-
lis und Doctrina moralis mit 445 zwei. Im Verhiltnis zu den
Fichern, die Hirsching entsprechend der Signaturenaufstellung
auffithrte, fehlen aus dem groflen Alphabet eine Reihe theologi-
scher Gruppen, so die Bibeln, Liturgica und Predigten, dann
aber die kirchliche und weltliche Geschichte, die Philosophia
naturalis, die Medizin und Chirurgie, die Geometrie und Archi-
tektur, Oeconomia, Geographie und Atlanten, die Historia li-
teraria, diplomatica und die Sammlungen von Bildern beriihm-
ter Ménner, Grammatik, Worterbiicher und Lexika. Das kleine
Alphabet ist mit betrichtlicher Differenzierung fast ausschlief3-
lich der Jurisprudenz im weitesten Sinn gewidmet, so daB das
Erhaltene auch hier nur ein Teilbestand sein kann.

Schon Hirsching hatte zwar moniert, daB} die Literatur keines-
wegs schr gut bestellt sei, und dafl die wenigen klassischen
Schriftsteller unter den alten Drucken noch kein philologisches
Fach ausmachten, das besondere Erwihnung verdiente. Das
Geschichtsfach hatte er jedoch von der Kritik ausgenommen.
Die vorziiglichsten Ficher seien das biblische, das historische
und diplomatische, sodann das Kirchenrecht. Dabei seien an-
dere wissenschaftliche Teile nicht vernachlissigt. Auch Jaeck
beklagt, daB gerade der Reichtum Langheims in ,,Numismatik,
Diplomatik, Heraldik, Genealogie, Literdrgeschichte, Patristik,
und in vornehmen Ausgaben von Rémern und Griechen® ver-
brannt ist.® ,Die Werke der sogenannten alten Bibliothek®, so
resumiert er keineswegs polemisch,” ,lieferten aufler alten
Druckdenkmilern, Handschriften und neuen philosophisch-ma-
thematischen Werken, nichts als alt-theologische Belehrung.*

Auch 1827 fiihrt Jaeck aus, daB in der unteren Bibliothek ,,nur

alte Theologen, Handschriften, Philosophen, Physiker und Ma-

thematiker aufgestellt“ waren, ,.fiir welche in der groBen Biblio-
thek des dritten Stockwerkes von 15000 Binden nicht mehr
Platz gefunden werden konnte. Daselbst waren nicht nur die
kostbarsten Werke der Bibeln, unter mehreren Polyglotten auch
jene von Ximenes; die vorziiglichsten Mauriner Ausgaben der h.
Viiter nebst deren 3 Bibliotheken; Exegeten von allen Glaubens-
Konfessionen; die besten Geschicht-Schreiber neben den Bol-
landisten, Bullarien, Concilien, unter ihnen auch die Sammlun-
gen von Montfaucon, Mabillon, Tillmont, Haverkamp, Mura-
tori, Ughelli, die frénkischen und byzantinischen; endlich die
vorziiglichsten Juristen, Naturforscher und Kanonisten aufge-
stelit: sondern auch die Geschichte der Wissenschaften und
Kiinste, die Genealogie, Numismatik, Heraldik, Dipolmatik,
Statistik und Geographie prangte in den besten Biichern.”®

Als Fazit bleibt, daB Langheim, von Hirsching eher wegen bi-
bliotheksorganisatorischer Vorziige geriihmt, nicht iibermiBig,
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jedenfalls deutlich geringer als Banz, mit neuerer Literatur aus-
gestattet war, und daB gerade seine wissenschaftlich wertvolle-
ren Bestiinde schon vor der Sikularisation verbrannten. Dieses
Urteil 148t sich durch eine Betrachtung der zeitlichen Schich-
tung der in Jaecks Katalog verzeichneten Bestinde erhiirten.

Tatsichlich weisen nur die mit insgesamt drei Repositorien
relativ kleinen Ficher Mathematik und Logik, Metaphysik usw.
nennenswerte neuere Bestinde auf, die auch bis zum Ende des
18. Jhs. reichen (z.B. mit Leibniz, Wolf und Kant). Im letzteren
Fach mit 445 Nummern sind etwa 10% ohne Datierung, weit
mehr als ein Drittel gehoren jedoch ins 18. Jh., je ein gutes Vier-
tel ins 17. Jh. und die Zeit seit Erfindung des Buchdrucks. Bei
der Mathematik mit 240 Nummern ist der Anteil der undatierten
mit einem Drittel weit hoher, ein starkes Drittel gehort jedoch
auch hier dem 18. Jh. an, wihrend das 17. Jh. ein Siebentel aus-
macht und die Zeit seit Erfindung des Buchdrucks ein Fiinftel.

Ganz anders sieht das bei Theologic und Jura aus, wo es — an-
ders als bei beiden gerade genannten Gruppen — recht betricht-
liche Bestiinde an Inkunabeln und Frithdrucken gibt. Beim aus-
gezihlten Zivilrecht mit 921 Nummern sind wieder 10 % ohne
Datierung. Das 18. Jh. macht weniger als diesen Prozentsatz
aus, das 17. Jh. weit mehr als ein Dritte]l und noch etwas mehr
das 16. Jh. ohne die Friihdruckzeit; Friihdrucke 2,4 %, Inkuna-
beln 3,3 %. Die aszetische und exegetische Theologie weist bei
806 Nummern 15 % Undatierte auf, 13 % 18. Jh., 41 % 17. Jh.,
14,7 % 16. Jh., 9,3 % Friihdrucke, 7 % Inkunabeln.

Die letzte hier zu erwihnende Gruppe der Ausgaben Klassi-
ker, Dichter und Redner hat mit 711 Nummern fast keine unda-
tierten Biicher. 7% Inkunabeln auch hier, mit 13,6 % mehr Friih-
drucke, mit 39% bzw. 36 % fiir 16. und 17. Jh. ein bedeutendes
["Ibergewicht und nur 4,4% 18. Jh. Besonders in diesem philo-
logischen Bereich ist im iibrigen eine solche zeitliche Schich-
tung nicht von vornherein negativ zu beurteilen; bekanntlich be-
halten hier ja Ausgaben ihren Wert, nur ist die Ausrichtung der
Bestiinde etwas einseitig historisch.

Sikularisation*

Bekanntlich hat der bayerische Kurfiirst seine Truppen noch vor
Ende des Reichsdeputationshauptschlusses, am 3./4. September
1802, in Bamberg einriicken lassen; das Zivil-Besitzergrei-
fungspatent unterzeichnete er am 22. November dieses Jahres,
Oberste Aufhebungsbehorde fiir Franken war das Generalkom-
missariat. Am 7. Januar 1803 wurde eine Spezialkommission in
Administrativangelegenheiten der Stifter und Kloster ernannt.
Thre Mitglieder hatten die Bestinde zu inventarisieren, vorhan-
dene Kataloge abzufordern, bzw. neue anlegen zu lassen. Im
Mai und Juni dieses Jahres wurden zusitzlich acht Geistliche,

vor allem die Bibliothekare der aufgehobenen Klgster und Stif-’
te, zu einer Bibliothekskommission berufen. Sie hatten als
Buchsachverstindige zu entscheiden, wie von den Bibliotheken
der ,.gemeinniitzigste Gebrauch® zu machen war.

Langheim wurde bereits am 4. Dezember 1802 in Zivilbesitz,
und der Konvent in kurfiirstliche Pflichten genommen. Am 17
Februar wurde von der Sdkularisationskommission unter Hofrai
Wilhelm Stenglein die Fertigung von Biicherverzeichnissen in-
nerhalb weniger Tage gefordert. Abt Candidus Hemmerlein
tiberreichte ihr die bereits erwahnten, am 1. Mirz das der Kangz-
leibibliothek und am 12. Miirz das der unteren Bibliothek. Die
Bibliothek blieb von der Verste; gerung der Giiter zu Lichte;lfels
ausgenommen, da der Kurfiirst am 16. Mai 1803 in einem Erlaf

56

iiber dic ginzliche Auflosung des Klosters bestimmte, da8 Bi-
bliotheken, Gemiilde- und andere Kunst- und wissenschaftliche
Sammlungen erst durch Sachverstindige, Literatoren und
Kiinstler gepriift werden sollten, um das Seltene, Schéne und
Niitzliche auszulesen. Die endgiiltige Siikularisation erfolgte am
24. Juni 1803 um 1 Uhr mittags.

Spiitestens im August 1803 wurden die Langheimer Biicher in
die Nagelkapelle des Bamberger Doms gebracht. Der Transport
geschah , hchster Anweisung zufolge durch Landesfrohnen un-
entgeldlich*?; von Verlusten ist nichts tiberlicfert, anders als bei
dem ebenfalls in die Nagelkapelle transporticrten Banzer Be-
stand durch Aufspringen der groen, sehr eng gepackten Kisten
unterwegs bzw. beim Abladen am Dom.

Ordnung und Sichtung in der Nagelkapelle tibernahm der ehe-
malige Kapuzinerguardian Alexander Schmotzer. Bereits am 1.
September 1803 legte er der Landesdirektion seinen Bericht
vor: ,,Auf die héchste Weisung habe ich die Uberbleibsel der
Bibliothek des ehemaligen Klosters Langhcim durchsucht, die
Biicher so, wie es der enge mir angewiesene Raum zulie$, ge-
ordnet, und erstatte nun den unterthinigsten Bericht“.* Dieser
enthilt in Listenform unter a einige Manuskripte, unter b
»Biicher von typographischen Alterthume* und unter ¢ ,,Biicher,
welche Seltenheit der Ausgabe empfiehli. Die unter d genann-
ten Nachschlagewerke oder ,Belege der stufenweisen Fort-
schreitung in den Wissenschaften® sind nicht eigens aufgelistet,
sondern aus dem beigelegten Katalog, der oben erwithnten Ab-
schrift, zu entnehmen. Wie ein spiterer Bericht vom 2. Juli
1804* ausweist, wurde der Katalog der damaligen Kurfiirstli-
chen Bibliothek wieder ausgehindigt.

Drei Mitglieder der Bibliothekskommission wurden am
9.9.1803 als ,,Bibliothekstriumvirat* der spiteren Staatsbiblio-
thek eingesetzt. Sie erhielten den Auftrag, die Bibliotheken der
sikularisierten Stifte und Kloster mit der aufgehobenen Univer-
sitétsbibliothek zu vereinigen. Es waren der bisherige Kustos
der Universititsbibliothek, der Professor Konrad Frey, der
schon erwihnte Alexander Schmétzer und der schon mehrfach
zitierte Exzisterzienser aus Langheim, Heinrich Joachim Jaeck.

Bereits am 26. August war angewiesen worden, bestimmte
Banzer Bestinde vorab in das Universititshaus zn verbringen
und in die entsprechenden Repositorien einzuordnen. Vorrang
hatten also auf jeden Fall die Banzer Bestinde. Am 5. Oktober
wird dekretiert, daB ,,alle noch vorfindlichen Bibliothek Behilt-
nisse zu Banz ... ohne alle Saumni in das Universitits Haup da-
hier abfiihren zu lassen* sind.

Wie mit den Langheimer Bestinden nach dieser ,ersten
Wahl“ verfahren wurde, ist nicht ganz eindeutig, obwohl
Schmétzer in seinem Verzeichnis ja eine Auswahl getroffen hat-
te. Alle auszuscheidenden Biicher hatte er mit einem roten Ha-
ken gekennzeichnet, immerhin 1028 von 5340 Nummern, Dar-
unter befanden sich ganze Gruppen, wie die im Katalog nur pau-
schal verzeichnete alte Scholastik; aber auch die aszetische und
exegetische Theologie wird, von den Inkunabeln dieses Be-
reichs und einigen neueren Schriften abgesehen, fast ganz ver-
worfen (619 von 850 Nummern). Dagegen bleiben die Opera
Acatholicorum véllig verschont (2 von 232), sogar die von
Jaeck als minder wertvoll eingestuften 72 pauschal angefiihrten
Werke. Auch von der Theologia polemica werden nur 41 von
357 gekennzeichnet. ,Die vorhandenen polemischen Schriften
upd scholastischen Werke verdienen etwa aus dem Grunde auch
einige Schonung, weil sie Urkunden der alten theologischen
Meinungen und Streitigkeiten sind“. Sogar beim Zivilrecht fal-
len vor allem die Dubletten dem Verdikt anheim (100 von 921),



anderes wird eigens gerechtfertigt. Auch die Klassiker ,,Sind
und bleiben brauchbar® (165 von 711). Ansonsten sind im we-
sentlichen Dubletten und Tripletten als auszusondern gekenn-
zeichnet — sie machen, wie schon Hirsching geriigt hatte, einen
groBen Teil der Bibliothek aus.

Die Sikularisatoren waren also zwar von aufklérerischem Ge-
dankengut angekrinkelt, sie hatten aber zumindest historisches
Verstindnis. Dal} sie in Jahrhunderten gewachsene Zusammen-
hinge kaltbliitig zerst6rten, kann man nur aus der Ideologie der
Zeit erkldren, aber nicht entschuldigen. Aufgrund ihrer Anwei-
sungen hatten sie auf Handschriften, Inkunabeln und Wertvolles
vorrangig zu achten. Das zeigen auch Schmotzers Verzeichnis-
se von 60 Handschriften (auf Pergament oder Papier oder neue-
ren Datums), von 16 Inkunabeln, einem Blockbuch und 23 sel-
tenen Ausgaben.

Ob allerdings tatsichlich nach dieser Liste verfahren wurde,
ist nicht eindeutig. Wenn man die von Schmétzer erwihnten be-
engten Verhiltnisse bedenkt und iiberlegt, daff sicher zu wenig
Regale vorhanden waren, ist das eher unwahrscheinlich. Aus-
driicklich schreibt Schmétzer ja, er habe die Bibliothek ,,durch-
sucht, die Biicher so, wie es der enge mir angewiesene Raum es
zulieB, geordnet”. Er wird also die eigens bezeichneten Werke
aus dem Gesamtbestand ausgelesen und diesen dabei nur grob
geordnet haben. Nach Signaturen, die ja standortgebunden wa-
ren, konnte er ihn jedenfalls nicht aufstellen, und Jaecks Num-
mern standen nur in seinem Verzeichnis.

Heinrich Joachim Jaeck®

Schmétzer spielte die Hauptrolle bei der Sichtung und Ordnung
der Langheimer Klosterbibliothek, nicht Jaeck. Dieser war vor
der Sdkularisation immerhin mit der Aufstellung und Verzeich-
nung der Restbestiinde beschiftigt. Es ist hier angebracht, etwas
auf diese Personlichkeit einzugehen. Er war, am 30. Oktober
1777 in Bamberg als iltester Sohn einer Brauersfamilie gebo-
ren, der jiingste Konventuale. Am 20. April 1796 trat er in die
Zisterzienserabtei ein, legte am 14. Mai 1797 die Geliibde ab
und erhielt am 30. Mai 1801 die Priesterweihe. Seine Taufna-
men Adam Heinrich #nderte er unter Zufiigung des Klosterna-
mens in Heinrich Joachim oder auch Joachim Heinrich.

In Langheim lebte er zunichst, wie er selbst angibt,” ,»in der
vielfachen Zerstreuung der neuen Beschiftigungs-Weise ... ganz
sorgenlos fort, ohne an das Studieren zu denken®. Erst der Fran-
zoseneinfall in Bamberg und die Pliinderung des Elternhauses,
verbunden mit der Furcht der Klosteraufhebung, bestimmte ihn,
»nach allen Kriiften meinen Geist so viel moglich auszubilden*.
Fiir die Theologie zeigte er nur geringe Neigung und lieB sich
~friihzeitig vom zwecklosen Psaltern im Chore* befreien, um
»theils dem Bibliothekariate, theils dem Lehramte der Philoso-
phie und Rechtswissenschaft, theils der Verwaltung der abteili-
chen Giiter und Gerichtshife zu Tambach und Kulmbach ge-
wachsen zu werden, wenn keine besseren Aussichten sich er6ff-
nen sollten.” Der Auflosung der Abtei am 24. Juni 1803 sah
Jaeck ,,mit Sehnsucht entgegen®.

Er wandte sich nun an die Universitit Erlangen, doch wurde
er bereits am 11. Juli dieses Jahres aufgefordert, sich, wie er an-
gegeben hatte, zur Bibliothekarsstelle oder zum Lehramt zu
melden. Am 23. Juli erfolgte die Berufung in die erwéhnte Si-
kularisationskommission, am 9. September in das von ihm so
genannte Bibliothekstriumvirat. Einer der Triumvirn, der lust-
los-triige frithere Universititsbibliothekar Professor Konrad

Frey, verstarb bereits 1813, der andere, der gutmiitig-fleiBige
Alexander Schmétzer, 1815 an den Folgen eines Sturzes von der
Bibliotheksleiter. Jaeck war damit bis zu seinem Tode am 26. Ja-
nuar 1847 fast unangefochten ,,Bibliothekschef*.' Mit Recht
durfte er die Bibliothek als sein Werk, ja als sein Kind betrach-
ten, so daB er ihr in seinem Testament seine Gebrauchsgegen-
stinde und ein Vermogen von 9200 fl. zuwandte (die Pension
des Langheimer Prilaten hatte 8000 f1. pro Jahr betragen, Jaecks
Jahresgehalt 300 f1.).

Die Beurteilung von Jaecks Charakter ist nicht leicht. Seine
Verdienste um die spitere Staatsbibliothek sind ganz auBleror-
dentlich, seine wissenschaftlichen Leistungen unbestritten. Al-
lerdings tritt zu der ihm personlich zu attestierenden ,,Merkwiir-
digkeit* im Doppelsinn der Bedeutung eine gewisse Manie des
Sammelns und Publizierens hinzu, wohl auch unterstiitzt durch
das von ihm erwihnte geringe Bediirfnis nach Schiaf. Einmal
der Ungenavigkeit von publizierten Angaben gezichen, hat er
darauf eher unwillig-abwiegelnd reagiert, er konne bei dem vie-
len Publizierten nicht alles bis ins Letzte tiberpriifen. Seine An-
gaben fiir Langheim sind hiufig die einzigen tberhaupt verfiig-
baren. Wie bei der Lokalisation der Bibliothek und den Angaben
zum Brand gezeigt, diirften sie im Sachlichen verldllich sein,
wenngleich vom Menschlichen her malizits ,,gewiirzt* oder an-
gereichert: man merkt bei vielen Nachrichten, da es formlich
vor Spannung im menschlichen Bereich knistert! Die Aus-
filhrungen erweisen gleichwohl, dafi Jaeck selbst dazu neigt,
subjektive Erkenntnisse und Feststellungen als objektive an den
Mann zu bringen. Man tut deshalb gut daran, Derartiges nicht
ungefragt als Quelle zu verwenden. Wissentliche Falschanga-
ben sind sicherlich auszuschlieBen.

Die Bibliothek in Bamberg

Die vorliufige Aufstellung der neu geschaffenen Bibliothek war
1805 vollendet. Sie erfolgte, auch fiir die gesonderten Hand-
schriften, Inkunabeln und Frithdrucke, in einer ,natiirlichen®
Aneinanderreihung einzelner Wissenschaftsgebiete. Diese wur-
den mit GrofSbuchstaben bezeichnet und, soweit nétig, durch
Kleinbuchstaben weiter unterteilt. Der ndchste Signaturbestand-
teil, eine romische Zahl, gab entsprechend dem Format das Fach
im Repositorium an, die folgende arabische Zahl die laufende
Nummer im Fach.

‘Wenn wir nun nach dem Schicksal der erhaltenen Langheimer
Biicher fragen, so miissen wir feststellen, daB diese, wie die an-
deren sikularisierten Bestinde, eine Einheit in dieser neuen Bi-
bliothek eingegangen sind. Fragen der Provenienz spielten dabei
keine Rolle, entscheidend war der sachliche Wert. Den Banzer
Bestiinden kam Vorrang zu. Danach folgte von der Menge her
Langheim. Das Bamberger Dominikanerkloster, das immerhin
auch einen Bestand von gut 8500 Binden aufwies, ist dagegen
zum groBen Teil an Ort und Stelle als Makulatur verstrichen wor-
den, obwohl z. B. das historische Fach keineswegs schlecht be-
stiickt war. Die Biicher der aufgehobenen Universititsbibliothek,
16000, wurden gegen besser erhaltene aus Sikularisationsbesitz
ausgetauscht. Beim Tode Jaecks betrug der Gesamtbestand der
damaligen Koniglichen Bibliothek etwa 60000 Bande.

Vom Buchtitel her ist nur im positiven Fall, beim Vorliegen
einer eindeutigen Provenienz, eine Aussage moglich, also bei
einem schriftlichen Eintrag, der (nicht selten vorkommenden)
Einbandkennzeichnung durch die Initialen des Abtes, bisweilen
dem Supralibros, bei geschultem Auge auch durch Verifizierung
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iiber die Altsignatur; im negativen kann das Buch bei der Siku-
larisation von vornherein ausgeschieden oder aber auch gegen
ein besser erhaltenes einer anderen Provenienz ausgetauscht
worden sein — es konnte sich aber auch noch unter dem unkata-
logisierten Bestand befinden. Wer heute die Bibliotheken ein-
zelner Stifte und Kloster in der Staatsbibliothek feststellen will,
muB dies bedenken, im iibrigen ist er zu enttduschen: Es gibt ein
Provenienzverzeichnis zwar bei Handschriften und Inkunabeln,
beim sonstigen Buchbestand jedoch nur in Ansitzen, aufgrund
von immer wieder vorgenommenen Zufallseintragungen.

_ Aus den Langheim-Eintragungen und &u8eren Erkennungs-
zeichen konnte man bei systematischer Durchsicht immer noch
viele Erkenntnisse gewinnen, das erstaunliche Wachsen der Bi-
bliothek etwa, und zwar durch zielstrebige Vermehrung. Der
vorbarocke Bestand muB klein gewesen sein. Er ist, soweit er-
halten, am Buchriicken etwa dort, wo man heute ein Titelschild
erwartet, in gotischem Charakter gekennzeichnet, GroBbuchsta-
ben und ein- bis zweistellige Zahlen. Dies ergiibe rein rechne-
risch einen Bestand bis zu 2500 Binden, doch wird es sich si-
cher nur um wenige hundert gehandelt haben. C. Brusch berich-
tet immerhin 1551 aufgrund von Angaben aus Langheim, der
1538 gewihlte Abt Conrad Lagus habe ,,memorabilem etiam ac
copiosissimam Bybliothecam ex omnis generis optimis ac uti-
lissimis libris coemit, et de nouo adornauit®.®> Abt Petrus Schén-
felder (1608-1620) ordnete die Bibliothek neu nach dem Vorbild
der Vaticana, und 1679 waren nach der Zshlung des P. Ferdi-
nand Baier (geb. am 4.8.1642 in Lichtenfels) bereits 3355 Biin-
de vorhanden.

Die auf uns iiberkommene Klostersignatur, also wohl die von
Schonfelder eingefiihrte, besteht, wie schon bei der Bespre-
chung der Katalogeintragungen erwihnt, aus den Gro8- oder
Kleinbuchstaben der beiden getrennten Alphabete, dazn romi-
schen Zahlen und laufenden arabischen. Jaeck hat dieses Lang-
heimer Aufstellungssystem modifiziert auf die Bamberger
Staatsbibliothek iibertragen. Die Signaturen waren zu einem
Teil direkt auf den Riicken aufgeschrieben, meist aber auf einem
sehr kleinen schmalen Schildchen, jeweils ganz unten. Die Tin-
te ist sehr stark dem Verblassen ausgesetzt gewesen, und auch
sonst sind die Schildchen vielfach entfernt oder beschidigt,
wenn sie nicht iberhaupt durch spitere Signaturschildchen aus
der Jaeck- oder Leitschuhzeit iiberklebt wurden. Im Inneren er-
folgten keine Signaturangaben. '

Wer je Titel aus alten Verzeichnissen zu verifizieren versucht
hat, weil}, welche Sisyphusarbeit notwendig ist, abgesehen von
der Frustration beim Feststellen der vielen fehlenden Titel. Nur
der Weg vom Buch zu einem Provenienzverzeichnis ist erfolg-
versprechend. Wenn das vorerst auch systematisch nicht mog-
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lich ist, so kann dies wenigstens von einzelnen Titeln her ge-
schehen, wie bei den Architekturbiichern der alten Kanzlei-
bibliothek.® Wenn man bedenkt, daf3 diese dann tiber 30 Jahre
bis zur Sikularisation unverindert mit Juridica ausgestattet war,
ist man doch sehr iiberrascht, daf sie zur barocken Bauzeit dort
wichtige Literatur enthielt, die erst spiiter der eigentlichen Klo-
sterbibliothek iiberwiesen wurde.

Bei dieser Gelegenheit sei vermerkt, daB8 die Bibliothek des
Langheimer Hofes in Kulmbach zum Teil in die Universitiitsbi-
bliothek Erlangen gekommen ist. Als Amtsbibliothek enthielt
sie, wie die Kanzleibibliothek, fast ausschlieBlich juristische
Werke. Es existiert nur ein Verzeichnis der als noch nicht vor-
handen angeforderten Werke.

An Inkunabeln hat Karl Schottenloher® 417 zusammenge-
zihlt. Das ist der vierthéchste Anteil an den 3400 Stiick der
Bamberger Bibliothek, nach denen der Bamberger Franziskaner
mit 440, der Dominikaner mit 470 und der Karmeliten mit 510.
Zum Vergleich: Banz brachte 130 Inkunabeln cin. Es verwun-
dert nicht, daff die Bettelorden einen groficren Anteil hatten,
standen sie doch bei der Erfindung des Buchdrucks unmittelbar
an der stidtischen Front der geistigen Entwicklungen, wihrend
der Langheimer Bestand zumindest zu einem betriichtlichen Teil
nach dem 30jdhrigen Krieg gesammelt ist.

Bei den Handschriften listet das Provenienzverzeichnis der
allgemeinen Reihe 80 Titel, zum Teil mit Fragezeichen, auf.
AuBer Betracht kdnnen die 8 in Langheim entstandenen Hand-
schriften des Historischen Vereins bleiben. Der Bestand der
R(es) B(ambergenses), der ja als Schopfung Jaecks gilt, weist
26 inhaltlich auf Langheim beziigliche Nummern auf, daneben
noch weitere Miszellen-Bestinde. Er ist provenienzmiBig nicht
eindeutig bestimmt, einmal kommt sogar der beriilhmte Arzt
Johann Lukas Schonlein (1793-1864) vor.* Es gibt aber auch
anderes unter den meist archivalischen R.B.-Handschriften, das
man nur nach Langheim lokalisieren kann, wie das teilweise
Autograph der Kalenderaufzeichnungen des Abtes Mauritius
Knauer. Auch Bestiinde, wie der Geometrische Atlas, konnen
eigentlich nur aus Langheim selbst gekommen sein, wihrend
die Graphikbinde nicht in die Bibliothek gekommen sind.

Den Handschriftenbestand in der kurzen zur Verfiigung ste-
henden Zeit zu charakterisieren, ist nicht méglich. Zum Teil in
Langheim entstanden, ist einzelnes auch hier gesammelt wor-
den, etwa aus dem Zisterzienserinnenkloster Sonnefeld® oder
dem Bamberger Klarissenkloster oder aus der Verlassenschaft
des Kardinals Albrecht von Brandenburg wie der beriihmte Hal-
lesche Breviarius.” Den Hauptbestandteil machen die beniitzten
Bibeln und liturgische Werke aus, dann auch einige historische,
naturkundliche, medizinische und juristische Handschriften.
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Anmerkungen

1 Archiv des Stifts Heiligenkreuz, R 64, . I. Nr. 10 (alte Bibliotheks-
signatur Msc.191). MF davon in der Staatsbibliothek Bamberg,
Msc.sim.75. Auf die Handschrift, wie auf andere Quellen, machte
mich Giinter Dippold, M. A. aufmerksam, wofiir ich ihm auch an
dieser Stelle herzlich danke. Strobl (1644-1717) floh beim Tiir-
keneinfall aus Heiligenkreuz und kam nach Langheim, von wo er
wichtige Nachrichten iiberlieferte. Vgl. T. HALUSA, in: Cistercien-
ser-Chronik 19 (1907), S. 193-196, S. 236-245.

2 Archiv des Stifts Heiligenkreuz, R 64 f. I, Nr. 11 (alte Bibliotheks-
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(freundlicher Hinweis von Glinter Dippold M. A.).
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5 G.A. WILL, Briefe iiber eine Reise nach Sachsen, Altdorf 1785,
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sehenswiirdiger Bibliotheken Teutschlands nach alphabetischer
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9 KLEMENT ALOIS BAADER, Reisen durch verschiedene Gegenden
Deutschlands in Briefen, Bd. 2, Augsburg 1797, S. 328 f.

10 Staatsbibliothek Bamberg, Inc.typ.Jc II 34.

11 Staatsbibliothek Bamberg, Inc.typ.Ic IV 16.

12 Vgl. Joacum Hotz, Kloster Banz, Bamberg 1993 (Historischer Ver-
ein Bamberg, Beih. 30).

13 HeINRICH JoACHIM JAECK, Vollstindige Beschreibung der Offentli-
chen Bibliothek zu Bamberg, T. 2. Niirnberg 1832, S. LXVIf.

14 FERDINAND GELDNER, ,,Neues zur Baugeschichte Langheims im 17.
und 18. Jh., in: Frankisches Land 5 (1957/58) Nr. 3 und 4, hier 3.

15 HEINRICH JOACHIM JAECK, Pantheon der Literaten und Kiinstler Bam-
bergs, H. 5/6. Bamberg 1814, Sp. 787-789, s. v. M&singer, Stephan.

16 Sammlung Eckert. Plansammlung aus dem Nachlal Balthasar Neu-
manns im Mainfrinkischen Museum Wiirzburg, Wiirzburg 1987.

17 Tn der TU Miinchen. Plankopien stellte freundlicherweise Regina
Hanemann zur Verfiigung, wofiir ich ihr auch an dieser Stelle herz-
lich danke. Deren Bamberger Dissertation von 1988: Johann Lorenz
Fink (1745-1817). Fiirstbischiflicher Hofwerkmeister und Hofar-
chitekt erschien Miinchen 1993 nach Abschluf dieses Beitrags.

18 Worauf Dr. J. Erichsen, Haus der Bayerischen Geschichte, Miin-
chen, hinwies.

19 Stadtarchiv Bamberg, Historischer Verein Bamberg, H.V. Rep. 3,
Nr. 830/7. Freundlicher Hinweis von Giinter Dippold M. A.

20 JAECK (wie Anm. 15). Sp. 787.

21 HEINRICH JOACHIM JAECK, Beschreibung des Wallfahrtsortes der
Vierzehn-Heiligen zu Frankenthal, und der damit verbunden gewe-
senen Cistercienser-Abtei Langheim im Ober-Mainkreise, Niimberg
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