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STEFAN MICHAEL NEWERKLA

Fachsprachen zwischen nationalem Patriotismus und supranationalem
Pragmatismus: Die Entwicklung der tschechischen Fachsprachen im
Ubergang vom 18. zum 19. Jahrhundert

Historische Einbettung

Fachsprachen aus nationalem Patriotismus
Fachsprachen aus supranationalem Pragmatismus
Schluss

Ealb i s

1. Historische Einbettung

Die sprachliche Erneuerung des Tschechischen als Teil der Epoche der
sogenannten Nationalen Wiedergeburt bezeichnet einen Prozess, der un-
gefihr vom letzten Viertel des 18. Jahrhunderts bis zur Mitte des 19. Jahr-
hunderts in der 6sterreichischen Monarchie verlief. Ein Hauptmotiv war
dabei, die Identitit des tschechischen Volks sprachlich, literarisch und
kulturell zu erneuern. Nach einer Epoche der blithenden tschechischen
Literatur und Kultur noch zur Zeit des Humanismus war das Tschechi-
sche zunichst gegentiber dem Lateinischen und allmihlich immer stir-
ker gegentiber dem Deutschen als Schrift- und Bildungssprache, als Spra-
che in Justiz und 6ffentlicher Verwaltung infolge der innenpolitischen
Umwilzungen sozialer, kultureller und religiéser Natur in den Hinter-
grund getreten. Zu den Griinden dafiir zdhlen etwa die dauerhafte Verle-
gung der Residenz der Habsburger nach Wien, die Niederlage der Trup-
pen der bohmischen Stinde in der Schlacht am Weiflen Berg (1620) und
deren nachfolgende Entmachtung, die in den 6sterreichischen und bsh-
mischen Lindern durchgesetzte Rekatholisierung sowie die Einfiihrung
eines zentralistisch ausgerichteten, absolutistischen Herrschaftssys-
tems. !

Vgl. Marek NEKULA, Tod und Auferstehung einer Nation. Der Traum vom Pantheon in
der tschechischen Literatur und Kultur (Bausteine zur Slavischen Philologie und Kul-
turgeschichte, Reihe A: Slavistische Forschungen 79), Kéln 2017, 57; Walter SCHAM-
SCHULA, Die Anfinge der tschechischen Erneuerung und das deutsche Geistesleben
(1740-1800), Miinchen 1973, 9-11.
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Trotzdem hielt Maria Theresia, die nach dem Tod Kaiser Karls VI. am
20. Oktober 1740 vermdége der sogenannten Pragmatischen Sanktion die
Thronfolge angetreten hatte, an der in den Landesordnungen vom
10. Mai 1627 fiir Bohmen und Mihren verbrieften Gleichstellung des
Tschechischen und Deutschen fest, soweit dies mit der angestrebten Ver-
einheitlichung der Verwaltung vertriglich war. Um den Zusammenhalt
des Reiches nach Ausbruch eines jahrelangen Erbfolgekrieges und gro-
Rer Schwierigkeiten zu Beginn ihrer Regentschaft zu festigen, schiitzte
die Herrscherin dabei nicht nur die verfassungsmifligen Rechte des
Tschechischen, sondern suchte selbst, insbesondere im Schulbereich,
den Ideen der Aufklirung zur Unterrichtserteilung in der Muttersprache
zum Durchbruch zu verhelfen.

Das Tschechische war zwar auch in der ersten Hilfte des 18. Jahrhun-
derts nie vollstindig aus den Schulen verschwunden. So hielt es sich etwa
an den Dorfschulen der Grundherrschaften, aber auch an etlichen stidti-
schen Schulen, Gymnasien und Priesterseminaren entweder als Unter-
richtssprache bzw. als Unterrichtsfach. Dennoch erkannte die Regentin
die zunehmende Verengung der sozialen Funktion des Tschechischen
und versuchte dieser durch verschiedene Mafinahmen entgegenzusteu-
ern. Sie legte etwa mit dem Reskript vom 27. November 1747 den Jesuiten
und Piaristen nahe, der tschechischen Sprache eine grofiere Beriicksich-
tigung im Lehrplan angedeihen zu lassen. Weiters fiihrte sie den Unter-
richt des Tschechischen an den wichtigsten Bildungsinstitutionen im
Wiener Raum ein. Bis zum Ende des 18. Jahrhunderts ist dieser an nicht
weniger als fiinf solcher Einrichtungen in Wien und Wiener Neustadt
nachzuweisen, und zwar am Wiener Theresianum (ab 1746), an der Wie-
ner Neustddter Theresianischen Militirakademie (ab 1752), der Wiener
Adeligen Militirakademie auf der Laimgrube (ab 1755), der Universitit
Wien (ab 1775) und der Wiener Ingenieurakademie (ab 1785).2

Vgl. Stefan M. NEWERKLA, Tschechischunterricht und Mehrsprachigkeit an Schulen in
den bohmischen Lindern im 17. und 18. Jahrhundert, in: Anna M. Harbig / Mark Hi-
berlein (Hg.), Mehrsprachigkeit im Schulwesen der Frithen Neuzeit (Fremdsprachen
in Geschichte und Gegenwart 20), Wiesbaden 2023, 141-157, hier 149-152; Stefan M.
NEWERKLA, Der Tschechischunterricht (und der Slowakischunterricht) in Osterreich
von seinen Anfingen bis in die Gegenwart, in: Zeitschrift fiir Slawistik 52 (2007), 52—
75, hier 53.
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Besonderes Augenmerk gilt dabei der vor 250 Jahren erfolgten Ein-
fithrung des Unterrichts der tschechischen Sprache und Literatur an der
Universitit Wien am 7. Oktober 1775. Zum ersten Professor dieser welt-
weit ersten universitiren Bohemistik wurde Josef Valentin Zlobicky
(1743-1810), gebiirtig aus Velehrad in Mihren, berufen, der bis dahin an
der Theresianischen Militirakademie gewirkt hatte. Ihm ging es von An-
fang an nicht nur um die von ihm eingeforderte Lehre der Sprachpraxis,
sondern auch um eine Vermittlung einer tschechischen sprachlichen, li-
terarischen und kulturellen Identitit. 3

Die Hérer seiner Kurse sollten parallel zu den Sprachiibungen Vorle-
sungen aus Landeskunde, der Landes- sowie der Sprach- und Literaturge-
schichte absolvieren, und zwar im Vergleich zu weiteren Sprachen, wobei
die ausgewihlten Texte ,so geordnet werden miissen, daf sie so viel mog-
lich entweder historisch oder moralisch aufeinander passen, lauter
brauchbare niitzliche Dinge enthalten, und besonders das Genie, das Fi-
gene unserer Nation kennen lehren.“* Dies machte einen véllig neuen
Typ von Sprachlehrer notwendig. Zlobicky schwebten keine bloflen
Sprachmeister wie an der Theresianischen Militirakademie in Wiener
Neustadt vor, sondern Personen, die neben der Unterrichtssprache ,,auch
Latein, und Deutsch, allenfalls auch von den andern Sprachen etwas*’
verstiinden sowie in Fichern wie Geschichte, Numismatik, Diplomatik,
Genealogie, Heraldik, Geographie etc. und in den schonen Kiinsten und

Vgl. Stefan M. NEWERKLA, 235 Jahre Bohemistik an der Universitit Wien (in Erinne-
rung an den 200. Todestag von Josef Valentin Zlobicky), in: Stefan M. Newerkla / Hana
Sodeyfi / Jana Villnow-Komarkova (Hg.), Miscellanea Vindobonensia Bohemica. In Er-
innerung an den 200. Todestag von Josef Valentin Zlobicky (Bohemoslavica abscon-
dita 1), Wien 2012, 13-24, hier 13; Stefan M. NEWERKLA, Videriské pocatky ¢eského
narodniho probuzeni, in: Ivo Cerman (Hg.), Habsburkové. 1740-1918. Vznikani
obcanské spole¢nosti, Praha 2016, 108-123, hier 118f.

Walter REICHEL, Navrh Slovanské tistavu — Entwurf eines Slawischen Instituts, in: Josef
Vintr / Jana Pleskalova (Hg.), Videnisky podil na po¢atcich ¢eského narodniho obrozeni.
J. V. Zlobicky (1743-1810) a soucasnici: Zivot, dilo, korespondence. Wiener Anteil an
den Anfingen der tschechischen nationalen Erneuerung. J. V. Zlobicky (1743-1810)
und Zeitgenossen: Leben, Werk, Korrespondenz, Praha 2004, 238-242, hier 242.
REICHEL, Navrh Slovanské tstavu (wie Anm. 4), 242.
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Wissenschaften des Vaterlandes griindliche Kenntnisse besidfien. Abge-
sehen davon wiren auch noch Kenntnisse in den vaterlindischen Landes-
gesetzen, Urkunden und Instituten unabdingbar. ®

Zlobickys Methode der Sprachvermittlung war fiir die damalige Zeit
bahnbrechend. Thre Konzeption erinnert dabei an die Betrachtungsweise
eines fruchtbringenden Fremdsprachenunterrichts durch Johann Gott-
fried Herder, die sich dieser schon 1769 in sein Reisetagebuch notiert
hatte, aber auch an den Ansatz von Christoph Daniel Ebeling, der als Pro-
fessor am Hamburger Gymnasium sowie Mitvorsteher an der Hambur-
ger Handelsakademie ein Sprachbuch des Englischen veréffentlichte, in
dem er ebenfalls Sprach- und Sachlernen verkniipfte.” Im Ubrigen lief
Ebeling darauf dhnliche Lehrbiicher in italienischer, franzésischer, spa-
nischer und hollindischer Sprache folgen.®

Wihrend aber das Manuskript von Herders Journal erst 1810 in Aus-
zligen verdffentlicht wurde und somit keine unmittelbare Wirkung ent-
falten konnte, gelang es Zlobicky, die Obrigkeit bereits um ein Viertel-
jahrhundert frither fiir seine Methode zu gewinnen. Sein von der Stu-
dienhofkommission approbierter Plan fiir ein Studium der slawischen
Sprachen auf Basis des Tschechischen war bereits im Februar 1774, und
somit neun Monate vor der Ausschreibung der Sprachlehrerstellen fiir
das Tschechische, Italienische, Spanische und Franzgésische im Wiener
Diarium vom 15. Oktober 1774, als Rohfassung vorgelegt und schlieflich
auch fiir den spiter eingefithrten Sprachunterricht des Franzosischen,
Spanischen und Italienischen als verbindlich erklirt worden.®

6 Vgl. Stefan M. NEWERKLA, Institutionalisierter Fremdsprachenunterricht zwischen Auf-
klarung und Staatsrison. Fremdsprachenlernen im Wien der zweiten Hilfte des 18.
Jahrhunderts, in: Ulrike Eder / Friederike Klippel (Hg.), Sprachenunterricht im Kontext
gesellschaftlicher und politischer Ereignisse und Entwicklungen. Historische Vignetten
(Miinchener Arbeiten zur Fremdsprachenforschung 36), Miinster / New York 2017, 39—
54, hier 48f.

7 Vgl. Christoph Daniel EBELING, Vermischte Aufsitze in englischer Prose hauptsichlich
zum Besten derer welche diese Sprache in Riicksicht auf biirgerliche Geschifte lernen
wollen, Hamburg 1773, 4. verb. Aufl. Hamburg 1784.

8 Vgl. Friederike KLIPPEL, Englischlernen im 18. und 19. Jahrhundert. Die Geschichte der
Lehrbiicher und Unterrichtsmethoden, Miinster 1994, 123, 174-176.

9 Vgl. Otto M. GUGLER, Zensur und Repression. Literatur und Gesellschaftsbild im Zeit-
alter des Spitjosephinismus, ungedr. Diss., Universitit Wien 1995, hier 132; Walter REI-
CHEL, Josef Valentin Zlobicky — erster Professor fiir bshmische Sprache und Literatur:
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Parallel zu diesen Bemiithungen um eine umfassende Erneuerung der
tschechischen Identitit verlief jedoch auch noch eine andere Entwick-
lung, namlich eine Stromung, die Sprache als ein notwendiges Werkzeug
der Professionalisierung verstand und immer stirker der unterschiedli-
chen Sprachregister und Sprachstile gewahr wurde, was letztendlich auch
den Bedarf an tschechischen Fachsprachen erkennen lief3.

2. Fachsprachen aus nationalem Patriotismus

In der zweiten Hilfte bis zum Ende des 18. Jahrhunderts kam es zu einer
Entwicklung, in der folgende entscheidende Faktoren fiir die Ausbildung
von tschechischen Fachsprachen einander erginzten. Einerseits waren
die vorrangigen Bildungseinrichtungen des betont zentralistisch ausge-
richteten Herrscherhauses vom Utilitdtsprinzip bestimmt. Diesem zu-
folge sollten sie dem Staat in erster Linie brauchbare Beamte, Richter,
Lehrer, Arzte, Soldaten und Geistliche heranbilden. All diese Berufsgrup-
pen hatten bei ihren Titigkeiten auch mit bestimmten Terminologien
bzw. fachspezifischen Ausdriicken zu tun. Andererseits erkannten Maria
Theresia und Joseph II. rasch die Diskrepanz zwischen der angestrebten
sprachlichen Einheit und der tatsichlichen sprachlichen Realitit im tiber-
wiegend slawischsprachigen Habsburgerreich. Tschechisch spielte dabei
eine gewichtige Rolle, wie sie etwa auch der Schriftsteller, Lexikograph
und Ubersetzer Karl Ignaz Tham (1763-1816) beschreibt:

Noch immer bleibt die béhmische Sprache, aufler der deutschen, in den &sterreichi-
schen Erblanden sowohl dem Begiiterten, Vorsteher, Richter, Rechtsfreunde und Be-
amten, als auch dem Seelsorger, Kriegsmanne, auch dem in Béhmen, Mihren, Schle-
sien und in den meisten Kommitaten Ungarns, oder bey einem Regimente angestellte
Leib- und Wundarzte, Handelsmanne etc. die nothwendigste, ja oft die unentbehr-

lichste. 1©

Leben, Wirken und Verdienste vor dem Hintergrund der Aufklirung, in: Vintr / Pleska-
lovd, J. V. Zlobicky (wie Anm. 4), 115-136, hier 120-122; Josef VINTR, Josef Valentin
Zlobicky — ein vergessener tschechischer Patriot aus dem Wien der Aufklirung, in:
Vintr / Pleskalov, J. V. Zlobicky (wie Anm. 4), 101-114, hier 105.

10 Karl 1. THAM, Neuestes ausfiihrliches und vollstindiges deutsch-bshmisches synony-
misch-phraseologisches Nationallexikon oder Wérterbuch |[...] in 2 Teilen, 3., sehr ver-
mebhrte und verb. Aufl., Prag 1814, hier 1. Teil, Einleitung zur ersten Ausgabe, s. p.
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So waren also rationale Uberlegungen jene entscheidenden Griinde, die
Maria Theresia und Joseph II. dazu bewogen, den Tschechischunterricht
im Wiener Raum zu fordern und ihn ihren Beamten, Verwaltern und Sol-
daten nachgerade zu empfehlen. Diese Intention des Herrscherhauses
verband sich nun mit einer neuen Generation von Tschechischlehrern
um Josef Valentin Zlobicky, die nicht nur Sprachkenntnisse des Tsche-
chischen vermitteln wollten, sondern eben auch die tschechische kultu-
relle Identitit zu erneuern suchten. Dazu gehorte auch die ebenbiirtige
und gleichwertige Verwendung des Tschechischen in allen Dominen.
Die Ausbildung bzw. Erneuerung von entsprechenden tschechischen
Fachsprachen und -terminologien war also nicht nur dem Utilititsprinzip
des Herrscherhauses geschuldet, sondern gleichzeitig eine patriotische
Aufgabe.

Eine solche hatte im Ubrigen schon Zlobickys Karriere beférdert und
so seinen Aufstieg auch an der Universitit geebnet. Zlobicky war ja zu-
nichst ,in verschiedenen untergeordneten Stellungen im Staatsdienst*!!
titig gewesen, wobei er zu dieser Zeit an die Herausgabe eines Buches
iiber landwirtschaftliche Themen gedacht hatte. Letztlich lernte er dabei
auch den Mediziner und Professor fiir Geburtshilfe an der Universitit
Wien Dr. Valentin von Lebmacher kennen. Dieser hatte die Notwendig-
keit erkannt, das von seinem Vorginger Heinrich Johann Nepomuk
Crantz verfasste Hebammenbuch ins Tschechische zu tibertragen, um
die in diesem Bereich vorherrschenden Missstinde beseitigen zu helfen,
die allzu oft den Tod von Mutter und Kind verursachten. Mit dem Wohl-
wollen von Maria Theresia tibersetzte nach der Aufforderung Dr. Lebma-
chers Zlobicky das Hebammenbuch ins Tschechische!?, das damit als
erstes neuzeitliches tschechisches Lehrbuch seiner Art in Wien im Jahr
1772 in einer Auflage von 500 Stiick als Wedenj k prawému, a dokonalému
Babjmu Vménj |...|'3 erschien.

' Christian D‘ELVERT, Historische Literatur-Geschichte von Mihren und Osterreichisch-

Schlesien, Briinn 1850, 268.

12 Vgl. REICHEL, Josef Valentin Zlobicky (wie Anm. 9), 119; Ferdinand MENCIK, Cesky
jazyk v Dolnich Rakousich, in: Ferdinand Men¢ik / Jan Vojna (Hg.), Pamatnik vydany
roku 1888 o jubilejni slavnosti ochotnického spolku ,Pokroku“ ve Vidni, Videri 1888,
14-18, hier 14.

13 Transkribiert: Uvedeni k pravému a dokonalému babimu uméni [...].
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Der Erfolg dieses Buches begriindete Zlobickys Aufstieg: Zum einen
erbat er sich fiir die Ubersetzung keine finanzielle Entlohnung, sondern
ersuchte um Beriicksichtigung bei einer Anstellung als Ubersetzer in der
k. k. Bohmisch-Osterreichischen Hofkanzlei.!* Maria Theresia veran-
lasste daraufhin seine Aufnahme auf einer entsprechenden Stelle und ge-
wihrte iiberdies eine Remuneration von 24 Dukaten. > Zum anderen war
Zlobicky mit der Ubersetzung des Buches, dessen Inhalt als im hchsten
Maf f6rderlich fiir das Wohl des Staates erachtet wurde, gerade auch dem
uberzeugten Forderer des Gesundheitswesens und Leibarzt Maria The-
resias Gerard van Swieten aufgefallen. Dieser {ibte durch seine vielfilti-
gen Funktionen unter anderem als Prises der Zensurkommission, Pri-
fekt der Hofbibliothek sowie Prises und Direktor der Medizinischen Fa-
kultit auch insgesamt grofsen Einfluss auf die Neuordnung des Bildungs-
wesens aus. '® So wurde Zlobicky 1773 bei der Besetzung des Amtes eines
Sprachlehrers an der k. k. Theresianischen Militirakademie auf aller-
hochste EntschlieRung berticksichtigt. Hier widmete er sich literarischen
Studien und sprachtheoretischen Publikationen, vor allem jenen von Jo-
hann Christoph Gatterer, August Ludwig Schlézer, Johann Georg Meusel
sowie spdter auch Johann Christoph Adelung, wobei ihm die Bibliothek
von seinem Vorginger Wenzel Michael Wiedemann (1732-1774) nicht
nur zum Grundstock seiner eigenen Bibliothek wurde, sondern auch
wertvolle Einblicke fiir den Tschechischunterricht eréffnete.!” Letztend-
lich wurde Zlobicky am 7. Oktober 1775 an die Universitit Wien berufen.

Der damalige Lokaldirektor der Theresianischen Militirakademie
Feldmarschallleutnant Johann Georg Carl Freiherr von Hannig unter-
stiitzte solche Aktivititen zur Verbesserung der Lehre und forderte von
seinen Sprachmeistern einen méglichst anschaulichen Unterricht ein.
Diesem Wunsch sollte auch der gleichzeitig mit Zlobicky neu bestellte

* Vgl. Adolf PATERA (Hg.), Korrespondence Josefa Dobrovského. Dil I11. Vzjemné listy

Josefa Dobrovského a Josefa Valentina Zlobického z let 1781-1807 (Sbirka pramentiv
ku poznani literdrntho Zivota v Cechach, na Moravé a v Slezsku. Skupina II
Korrespondence a cizojazy¢né prameny 9), Praha 1908, VI.

15 Vgl. REICHEL, Josef Valentin Zlobicky (wie Anm. 9), 119.

Vgl. Felicitas SEEBACHER, ,Primum humanitas, alterum scientia“. Die Wiener Medizi-

nische Schule im Spannungsfeld von Wissenschaft und Politik, ungedr. Diss., Univer-

sitat Klagenfurt 2000, 23-28.

7" Vgl. REICHEL, Josef Valentin Zlobicky (wie Anm. 9), 120; MENCIK, Cesky jazyk v Dolnich
Rakousich (wie Anm. 12), 15.
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Tschechischlehrer und Piarist Maximilian Wenzel Schimek (1748-1798),
gebiirtig aus dem steirischen Neudau an der Lafnitz, nach seinem Antritt
Folge leisten. Das gerade erwachende Interesse an naturgeschichtlichen
Publikationen fithrte dazu, dass er ein thematisch einschligig ausgerich-
tetes Lehr- und Lesebuch verfasste und 1778 beim Universititsbuchhind-
ler im Wiener Seitzerhof bei Hermann Joseph Kriichten drucken lief3.
Neben dem tschechischen Titel

Krdtky Weytah wffeobecné Hystorye prirozenych Weécy mimo Prjlepku nekterych
paméti hod-nych Pribéhii k wffevzitecné Potrebé cefkyho Gazyka w Cysarfké
Kralowfké Terefydnfké wogenfké Akademyi w nowém Méfte nawrzeny od Makfymi-
liana Sfimka Radu Sfkol poboznych'®

trug es den deutschen Paralleltitel

Kurzer Auszug einer allgemeinen Geschichte der natiirlichen Dinge nebst einem An-
hange einiger merkwiirdigen Begebenheiten zum gemeinniitzigen Gebrauche der
bohmischen Sprache in der kais. kon. theresianischen Militirakademie zu Neustadt

entworfen von Maximilian Schimek aus dem Orden der frommen Schulen.

Damit verband Schimek seine Sprachlehre mit einer damals neu aufkom-
menden Thematik und schuf zugleich die ilteste tschechisch verfasste
Naturgeschichte dieses Umfangs. !

Im Buch selbst kompilierte Schimek nicht einfach bekanntes Wissen,
sondern fithrte dem neuen Zeitgeist entsprechend sorgfiltig die jeweili-
gen Quellen samt ihren Werktiteln und Autoren an, wie z. B. den tsche-
chischen Historiker und Literaten Bohuslav Balbin (1621-1688), den
deutschen Gelehrten Johann Christian Polycarp Erxleben (1744-1777),

18 Transkribiert: Kratky vejtah vSeobecné historie ptirozenych véci, mimo ptilepki

nékterych paméti hodnych piibéhu ke veuzitetné pottebé ceskyho jazyka v cisatské
krélovské Terezidnské vojenské akademii v Novém Meésté navrzeny od Maksimilidna
Simka, fadu Skol poboznych.

19 Vgl. Stefan M. NEWERKLA, Maximilian Wenzel Schimek — Leben und Werk, in: Stefan
M. Newerkla / Vaclav Petrbok / Tatina Vykypélova (Hg.), Vorlidufer der wissenschaftli-
chen Slawistik: Leben, Werk, Editionen (Bohemoslavica abscondita 2), Wien 2014, 11—
47, hier 17f.



Die Entwicklung der tschechischen Fachsprachen 103

den Schweizer Polyhistor Conrad von Gesner (1516-1565), den Schwei-
zer Gelehrten und Dichter Albrecht von Haller (1708-1777), den deut-
schen Polyhistor und Jesuiten Athanasius Kircher (1602-1680), den deut-
schen Zoologen Jakob Theodor Klein (1685-1759), den franzésischen
Physiker und Zoologen René-Antoine Ferchault de Réaumur (1683-
1757), den deutschen Chirurgen August Gottlob Richter (1742-1812) und
viele weitere. Zugleich finden wir im Buch aber auch immer wieder Aus-
schnitte aus der Bibel, aus Plinius dem Alteren oder Cicero.?°

Schimek ging also bei der Auswahl der Texte nicht streng nach wis-
senschaftlichen Kriterien vor, sondern versuchte vor allem eine interes-
sante Zusammenstellung von allerlei Wissensliteratur fiir die Kadetten
zu schaffen. So folgen auf neueste Erkenntnisse aus der Naturgeschichte
Berichte, die dem Bereich der Fabel- oder Mirchenwelt zuzuordnen sind.
Zugleich wird aber auch der Bedarf einer tschechischen Fachsprache fiir
die Naturwissenschaften bzw. fiir entsprechende tschechische Fachter-
mini schlagend. Schimek tat sich damit wie viele seiner Zeitgenossen
schwer. Durch die Einengung der sozialen Funktion des Tschechischen
war es nimlich zu einem Ausbauriickstand bei vielen Termini gegentiber
dem Lateinischen und Deutschen gekommen. Sollte er nun auf iltere
tschechische Termini aus der Zeit des Humanismus zuriickgreifen (so
sie iiberhaupt existierten und er sie kannte), die lateinischen oder deut-
schen Lehnworter bewahren oder aber selbst neue tschechische Entspre-
chungen vorschlagen? Der damaligen patriotischen Gesinnung der Wie-
dergeburtszeit folgend entschied sich Schimek fiir den puristischen Weg
der Bildung von tschechischen Neologismen. Diese neuen Fachtermini
stieen aber wegen ihrer teils unbeholfenen Bildung auf die scharfe Kri-
tik des Begriinders der modernen tschechischen Schriftsprache sowie der
wissenschaftlichen Slawistik, des Philologen, Theologen und Historikers
Josef Dobrovsky (1753-1829)2!, und brachten Schimek somit dauerhaft
in Verruf.

Schimek ersetzte beispielsweise das Wort planeta ,Planet’ durch 7ed-
lice?2, obwohl der Terminus planeta bereits im Alttschechischen geliufig

20 Vgl. NEWERKLA, Maximilian Wenzel Schimek (wie Anm. 19), 20.
2 Vgl. Joseph DOBROWSKY, Béhmische und mihrische Litteratur auf das Jahr 1780. Des
zweyten Bandes Erstes Stiick, Prag 1780, 93-111.

22 Auf -ice bildete er z. B. auch die Termini denice ,Morgenstern’, temnice ,Abendstern‘.
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gewesen war, bzw. er fithrte fiir den aus dem Deutschen entlehnten Aus-
druck Silkruta ,Schildkrote’ den Begriff stitlice — abgeleitet von tschechisch
$tit ,Schild‘ — ein, wobei sich der vom polnischen zétw ,Schildkréte’ adap-
tierte tschechische Ausdruck Zelva mit urslawischer Etymologie als geeig-
neter erwies. ?* Dass Schimek jedoch versucht hitte, das Wort oko ,Auge*
durch videlkyné zu ersetzen, wie der Slawist Walter Schamschula?* unter
Verweis auf Dobrovsky?® behauptet, ist unwahr. Schamschula versteht in
diesem Zusammenhang die Worte Dobrovskys falsch, der lediglich wit-
zelte und Schimeks Art der Wortbildung karikierte. Belegt sind hingegen
die schon von Josef Hursky2® angefiihrten Beispiele hriup statt treska fiir
den Stockfisch, bézlin statt sob in falscher Ubertragung der missverstan-
denen deutschen Bezeichnung Rentier als ,Renntier, Zehroti statt viasatice
fiir einen Kometen u. a. Insgesamt lassen sich in Schimeks Buch aber
nicht so sehr puristische Extravaganzen, sondern vielmehr eine Reihe von
ungebriuchlichen Wortern identifizieren, die man heute oft nur mehr
mit Hilfe der Ubersetzungen verstehen kann.?” Thn wegen dieser termi-
nologischen Neologismen uniiberlegt zu kritisieren, wire ungerecht.
Schon Hursky?® merkt in diesem Zusammenhang treffend an:

Stejné na jednotlivych nazvech kapitol vidime, jak Simek téZce bojoval s ne-
dostatkem slov. Nedostava se mu prosté odbornych vyrazti a musi je proto saim

tvofit. [...]. Kritika byla sice drtiva, ale nikdo z kritikt se nepokusil napsati néco

Domnivam se tudiZ, ze Simek neni spravné ocetiovan.?

2 Vgl. NEWERKLA, Maximilian Wenzel Schimek (wie Anm. 19), 22.

2 Vgl. SCHAMSCHULA, Die Anfinge der tschechischen Erneuerung (wie Anm. 1), 162.

% Vgl. DOBROWSKY, Béhmische und mihrische Litteratur auf das Jahr 1780 (wie
Anm. 21), 103.

% Vgl. Josef HURSKY, ZiZal s dvoumi kiidlami, in: Videtisky Dennik. Organ videtiskych

Cechoslovakd, ro¢nik 29, ¢islo 145, 18. zaf 1935, 2; ¢islo 146, 19. zai{ 1935, 2, hier ¢&.

145, 2.

Vgl. Otakar MATOUSEK, Déjiny ceskoslovenské geologie. Pfednasky zimniho béhu

1934/35, Praha 1935, 18.

% Vgl. Josef HURSKY, Makfymilian Sfimek (1748-1798). K vyro¢i narozeni i smrti ces-

kovidetiského buditele terezianské doby, in: Dunaj — revue rakouskych Cechoslovikt

15, ¢&islo 34, 251-261, 382. Zugleich erschienen als: Zvla$tni otisk z revue Dunaj XV,

¢islo 3 + 4, Videni 1938, hier 10-13.

Deutsche Ubersetzung (SMN): ,Auch bei den einzelnen Kapiteliiberschriften zeigt sich,

wie sehr Schimek mit dem Mangel an Wortern zu kimpfen hat. Er hat einfach nicht

27

29
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Die Schaffung von vielen Fachbegriffen war praktisch der Unzulinglich-
keit der zeitgendssischen tschechischen Naturterminologie geschuldet,
die fiir viele Tiere, Phinomene usw. noch keine Bezeichnungen hatte.
Daher sollten wir Schimek zumindest das Verdienst zuschreiben, dass er
sich als einer der Ersten im Ubergang vom 18. zum 19. Jahrhundert mit
seinem Sprachbuch auf ein Terrain vorgewagt hat, fiir dessen Beschrei-
bung es der tschechischen Sprache damals noch der treffenden Begriffe
ermangelte. Diese Termini auf dem Gebiet der Naturlehre wurden dann
mehrheitlich mehr als eine Generation spiter von einigen Zeitgenossen
Josef Jungmanns, insbesondere den Briidern Jan Svatopluk und Karel
Bofivoj Presl, in der zweiten Phase der nationalen Wiedergeburt geprigt.

Auf die Kritik Dobrovskys hin reagierte Schimek jedenfalls mit einem
Brief an den Bibliothekar der Strahover Bibliothek und ersten Kustos der
Prager Universititsbibliothek Karel Rafael Ungar (1744-1807). In groben
Worten wetterte er darin {iber Dobrovsky, der von diesen Invektiven er-
fuhr und sich seinerseits beschwerte. In dieser Situation sah sich der da-
malige Inspektor der Militirschulen Franz Josef Kinsky von Wchinitz
und Tettau zum Handeln veranlasst und enthob noch 1780 Schimek sei-
ner Stelle an der Theresianischen Militirakademie in Wiener Neustadt.
Schimek wirkte in der Folge unter anderem am Piaristenkollegium in
Horn und tibernahm letztendlich eine Applikantur bei Zlobicky. Sein zu-
weilen unbindiger Ehrgeiz wurde Schimek aber auch hier zum Verhing-
nis. So scheute er etwa nicht davor zuriick, ungefragt Handschriften un-
ter seinem eigenen Namen zu verdffentlichen, die ihm von Freunden und
Kollegen iiberlassen worden waren. Dieses Plagiieren verunmdoglichte
ihm letzten Endes die weitere Verfolgung einer wissenschaftlichen Karri-
ere. 0

genug Fachbegriffe zur Verfiigung und muss sie daher selbst erfinden. [...] Die Kritik
war zwar vernichtend, aber keiner der Kritiker hat versucht, etwas Besseres zu schrei-
ben, und die Versuche, die Jahrzehnte spiter unternommen wurden, kimpften mit den-
selben Schwierigkeiten wie Schimek. Ich glaube daher, dass Schimek nicht richtig ge-
wiirdigt wird.“

30 Vgl. NEWERKLA, Maximilian Wenzel Schimek (wie Anm. 19), 23f.
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3. Fachsprachen aus supranationalem Pragmatismus

In der Ubergangszeit vom 18. Jahrhundert zum 19. Jahrhundert kénnen
wir aber auch noch eine andere Tendenz ausmachen, die sich am besten
nachvollziehbar am Zugang zu militirsprachlichen Fachausdriicken in
den Tschechisch-Lehrbehelfen der supranationalen Armee beschreiben
lasst. Gerade die Militirterminologie war ein Gebiet, auf dem die Ent-
wicklung besonders nah an den Bediirfnissen der Praxis orientiert war.
Hier versuchten tschechische Patrioten sprachlich sowohl der traditionel-
len Uberlieferung als auch den Bediirfnissen der zeitgendssischen fachli-
chen Notwendigkeiten gerecht zu werden.?! Dabei hatte sich alles zu-
nichst noch so entwickelt, wie es zu erwarten war.

Der erste institutionalisierte Instruktor, der in Wien von der Mitte des
18. Jahrhunderts an eine Erneuerung und Rehabilitierung des Tschechi-
schen als einer dem Deutschen ebenbiirtigen Sprache anstrebte, war Jo-
hann Wenzel Pohl (1720-1790). Der gebiirtige Koniggritzer war nach
Griindung des Theresianums auf der Wieden (1746) und der Wiener Ade-
ligen Militdrakademie auf der Laimgrube (1755) zum ersten Tschechisch-
lehrer dieser Anstalten bestellt worden. Als man ihn auch noch zum béh-
mischen Sprachmeister und k. k. Antekammertiirhiiter der Erzherzoge
und somit auch Josephs II. ernannte, sah er sich selbst in der Rolle des
Experten fiir das Tschechische. *

31 Diesbeziiglich vgl. Josef ERNST, Die Entwicklung der tschechischen Militirterminologie

unter besonderer Beriicksichtigung des Tschechischunterrichts im Rahmen des oster-
reichischen militirischen Bildungswesens, ungedr. Diss., Universitit Wien 2002; Ste-
fan M. NEWERKLA, Der &sterreichische Beitrag zu den Anfingen und Grundlagen der
tschechischen Militirterminologie, in: Josef Ernst (Hg.), 250 Jahre Fremdsprachenaus-
bildung im 6sterreichischen Militir am Beispiel des Tschechischen (Schriftenreihe der
Landesverteidigungsakademie 8), Wien 2003, 60-84; Josef ERNST, Die Geschichte des
Tschechischunterrichts und der tschechischen Militirfachsprache im osterreichischen
Militir, Wien 2009; Josef ERNST, Vyuka Cestiny a ¢eska vojenska terminologie v rakouské
armadé, Praha 2013; Josef ERNST, Die Entwicklung der tschechischen Militirterminolo-
gie unter besonderer Beriicksichtigung des Tschechischunterrichts im Rahmen des 6s-
terreichischen militirischen Bildungswesens, in: Verena Krausneker / Marie-Luise
Volgger (Hg.), Meine Sprachen, meine Forschung und ich. SprachwissenschaftlerIn-
nen reflektieren iiber ihre Arbeit. Festschrift fiir Rudolf de Cillia, Frankfurt am Main
2015, 41-44.

Vgl. Stefan M. NEWERKLA, Johann Wenzel Pohl — Sprachpurismus zwischen Spitbarock
und tschechischer Erneuerung, in: Gertraude Zand / Jiti Holy (Hg.), Tschechisches Ba-
rock. Sprache, Literatur, Kultur. Ceské baroko. Jazyk, literatura, kultura. Frankfurt am
Main 1999, 49-67, hier 49f.; diesbeziiglich siehe auch Tilman BERGER, Der Beitrag von

32
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Fir seinen Unterricht verfasste Pohl eine Grammatik (1756), die bis
zum Ende des 18. Jahrhunderts auch in ihren weiteren Auflagen (21764,
31773, 41776, °1783) das bestimmende Regelwerk fiir den Tschechischun-
terricht an den Wiener und Wiener Neustidter Akademien werden
sollte.* Pohl trat darin unter anderem fiir die puristische Elimination von
Germanismen und Latinismen aus dem tschechischen Sprachschatz ein,
wie sie vor allem in seinem beigebundenen Woérterbuch von Auflage zu
Auflage verstirkt zutage trat. Hierbei wandte er zwei unterschiedliche
Methoden der Sprachbereicherung an, einerseits die Derivation, eine im
Tschechischen durchaus legitime Art der Wortschépfung, und anderer-
seits Wortzusammensetzungen nach deutschem Muster als Lehniiberset-
zungen aus dem Deutschen (sogenannte Calquierungen), die eigentlich
der tschechischen Sprachstruktur zuwiderlaufen.

Gehen wir zuerst auf seine Wortschopfungen durch Pri- bzw. Suf-
figierung ein. Auch wenn sich Pohl damit einer fiir slawische Sprachen
typischen Art der Wortbildung bediente, so riefen seine Wortkreationen
trotzdem grofles Unverstindnis hervor. Denn er ersetzte nicht nur Be-
griffe, die er fiir Germanismen oder Latinismen hielt, sondern erfand
auch neue Worter fiir viele Begriffe, die eigentlich schon eine tschechi-
sche Benennung hatten. Dabei fillt vor allem Pohls Vorliebe fiir gewisse
Derivationssuffixe auf. Mit Abstand am hiufigsten zog er etwa -nosta zur
Bezeichnung verschiedener Amtsinhaber heran3*, z. B. domnosta (358)

Johann Wenzel Pohl zur Entwicklung der slavischen Sprachwissenschaft, in: Sebastian
Kempgen / Karl Gutschmidt / Ulrike Jekutsch / Ludger Udolph (Hg.), Deutsche Bei-
trige zum 14. Internationalen Slavistenkongress Ohrid 2008, Miinchen 2008, 39-52;
Tilman BERGER, Johann Wenzel Pohls Beitrag zur Aspektologie, in: Peter Kosta / Daniel
Weiss (Hg.), Slavistische Linguistik 2006/2007. Referate des 32. und 33. Konstanzer Sla-
vistischen Arbeitstreffens (Slavistische Beitrige 464), Miinchen 2008, 35-57; Tilman
BERGER, Odkaz Jana Véclava Péla dnegku, in: Svétla Cmejrkova / Jana Hoffmannova /
Jana Klimova (Hg.), Cestina v pohledu synchronnim a diachronnim. Stoleté koteny
Ustavu pro jazyk Cesky, Praha 2012, 235-239.
3 Vgl. NEWERKLA, Johann Wenzel Pohl (wie Anm. 32), 50; Ondfej KOUPIL, Grammatyka
Czeska. Mluvnice cestiny v 16. az 19. stoleti (katalog vystavy), Praha 2015, 74-77 (&
18/12).
Die im Folgenden in runden Klammern angefiihrten Seitenzahlen ohne Jahresangabe
beziehen sich auf die letzte Ausgabe von Pohls Wérterbuch (Slownik Reci cefké, transkri-
biert: Slovnik feci ¢eské) in Johann W. POHL, Neuverbesserte Bohmische Grammatik,
mit all erforderlichen tiichtigen Grundsitzen, gut und verlillicher Rechtschreibung,
Ableitung, und zufolge dieser verschiedener Bedeutung der béhmischen Worter be-

34
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,Hausmeister’, farnosta (348) ,Pfarrer’, hradnosta (337) ,Burggraf’, lovnosta
(337) ,Jagermeister’, oufadnosta (357) ,Oberamtmann‘, po$tnosta (337)
,Postmeister’ usw. Aus dem Bereich der Militirterminologie treffen wir
auf Ausdriicke wie z. B. budkonosta (337) ,Lagermeister’, konirnosta (337)
,Stallmeister, lodnosta (350) ,Admiral‘, misto-sprdavnosta (350) ,Vizekom-
mandant’, nejvyssi dvornosta (204) ,Obristhofmeister’, obrocnosta (337)
,Futtermeister’, obydelnosta (351) ,Quartiermeister’, pocdstnosta (350) ,Bri-
gadier’, polnosta (350) ,Feldmarschall, pozornosta (352) ,Aufseher’,
prevoznosta (359) ,Uberfuhrinhaber’, psynosta (338) ,Hundewirter!, fedino-
sta (350) ,General’, sprdvnosta (204) ,Marschall’ oder sprdvnosta (350)
,Kommandant’, $piZnosta (337) ,Hofkontrollor‘ oder (350) ,Generalprovi-
antmeister’, véznosta (352) ,Profos‘ u. a. m. Neben diesen Beispielen auf
-nosta forcierte Pohl aber auch jede Menge anderer Bezeichnungen fur
Personen, Funktionen und Dienstgrade, so z. B. brnénik bzw. brnénin
(351) ,Kirassier!, délostreli¥ (351) ,Blichsenmeister’, dobrovolence bzw.
dobrovolnin (352) ,Freiwilliger, podzastupnik (351) ,Unterlieutenant’,
porucka (351) ,Feldwebel’, predsednik (351) ,Dragoner, pfeleznik (345)
,Stiirmer’, pukounik (351) ,Grenadier’, ranivdclik (344) ,Kugelzieher!, rych-
lic, rychlec, rychlik oder rychelnik (352) ,Kurier!, svobozyn (351) ,Gefreiter’,
vodka bzw. vodce (351) ,Fiithrer!, vrchni zdstupnik (351) ,Obristlieutenant’,
vyvojka, vyvojnin, vyvojnénin oder vyhostenec (352) ,Ausgemusterter, Invali-
der!, zarucin (352) ,Geisel’, zdsobnik (351) ,Fourier’, zdstupnik (351) ,Lieu-
tenant, zbirotnik (352) ,Werber‘ u. a. m.

Neben den Benennungen fur Truppenteile wie pocdstka ,Brigade’, ra-
meno ,Kolonne!, fedlo ,Regiment’, soujezd ,Schwadron’, spolka ,Kompa-
gnie’ u. a. fallen die Begriffe poniicka (345) ,Patrouille’ und trus (348)

wehrt; denn mit einem eigentlich bohmischen Worterbuch und mehrern der allgemei-
nen Erfordernif nach eingerichten Gesprichen, zu rechtschaffener Erlernung dieser
Sprache fiir einen Deutschen, als ingleichen auch der deutschen Sprache fiir die Boh-
men und andere slawische Nationen begleitet und bestehend in vier Haupttheilen,
namlich: Der Orthographie oder Rechtschreibung, Der Ethymologie oder Wortfor-
schung, Der Syntax oder Worterfiigung, Der Prosodie oder Tonmessung. Allen diese
Sprache Lehrenden und Lernenden zu einen tiichtigen Werkzeug verfafit, Wien 1783,
255-551. Als deutsche Entsprechung geben wir die von Pohl selbst angefithrte Uberset-
zung des Begriffs an, die wir lediglich in der Rechtschreibung an die derzeit giiltige
Norm angleichen. Was die Anpassung der tschechischen Eintrige an die moderne Or-
thographie angeht, so folgen wir hierbei den Editionsregeln von Josef VINTR, Zasady
transkripce Ceskych textti z barokni doby, in: Listy filologické 121/3—4 (1998), 341-346.
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,Tross, Nachzug' auf, letzterer auch deswegen, da Pohl hier offensichtlich
auf die Beseitigung des deutschen Ausdrucks verzichtete. Aus dem Be-
reich der Waffenkunde stechen Bezeichnungen wie kamenecnik (343)
,Steinwerfer’, prskoun (343) ,Kartitsche‘, pukavka (343) ,Bomme’, pukoun
(343) ,Grenad’, rdnivdcka (344) ,Patronentasche’ oder Zehnivik (343) ,Feu-
erball’ hervor. Die Liste solcher und dhnlicher Wortkreationen ist zu lang,
als dass sie hier noch weiter ausgefiihrt werden konnte. Eine Feststellung
erscheint in diesem Zusammenhang jedoch von Gewicht. Obwohl Pohls
Begriffe nicht von Bestand waren, so trugen sie doch zu einer verstirkten
Bewusstwerdung der eigenen tschechischen Wurzeln bei, die sukzessive
die erfolgreiche Neuausbildung einer tschechischen Militirterminologie
zur Folge haben sollte. *

In engem Zusammenhang mit dem Schaffen Pohls steht auch das
Werk des bereits oberhalb kurz erwihnten Tschechischlehrers Wenzel
Michael Wiedemann (1732-1774). Der Sprachmeister an der k. k. The-
resianischen Militdrakademie in Wiener Neustadt verfasste fiir seine Un-
terrichtstitigkeit eine , Explikation iiber Pohls Grammatik nach dem Rosa
mit Pensis und Aufgaben fiir seine Schiiler*3® und veréffentlichte 1768
ein deutsch-tschechisches Worterbuch fir das Kadettenkorps, das im sel-
ben Jahr unter dem Titel

Neu-verfafStes deutsch-bshmisches Worterbuch, in welchem nicht nur die verba per-
fecta samt ihren imperfectis, oder frequentativis verbis zu finden, sondern auch viele
besondere tempora deren verborum, wie auch unterschiedliche Redens-Arten und Bo-
hemismi mit eingefiihret seynd. Alles geflissentlich zu leichterer Erlernung der boh-

mischen Sprache zusammen getragen von einem eben derselben Sprache Lehrern

auch fiir die Offentlichkeit aufgelegt werden sollte. Dieses alphabetisch
geordnete, rund 13.000 deutsche Lemmata und mehr als 15.000 tschechi-
sche Aquivalente umfassende Woérterbuch erwies sich als iiberaus niitz-
lich. Bliebe man unter Zuhilfenahme des Pohlschen Woérterbuchs im

35 So auch schon Josef ERNST, Aspekte der tschechischen Militirsprache, ungedr. Diplo-

marbeit, Universitit Wien 1995, 73.

36 PATERA, Korrespondence Josefa Dobrovského (wie Anm. 14), 133.
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heutigen Tschechien wohl grofitenteils unverstanden, so kénnte man
Wiedemanns Wérterbuch auch gegenwirtig noch verwenden. 37
Wiedemann bevorzugte zwar ebenfalls autochthon tschechische Be-
griffe und mied aus dem Deutschen entlehnte Ausdriicke, er ging dabei
jedoch mit viel groRerer Sensibilitit vor als Pohl. Sprachreinigend wirkte
er nur dort, wo er erkannte, dass das Tschechische mit eigenem Wortma-
terial durchaus das Auslangen finde. So fiihrt er als Entsprechung von
,Wunsch, Begehr‘ neben Zddost u. a. auch das deutsche Lehnwort vin$ an,
wie er Uiberhaupt althergebrachte, bereits im tschechischen Sprachschatz
eingegliederte Lehnworter meist bei beldsst. Wiedemann verzichtet also
lediglich auf die Nennung von in seinen Augen nicht unbedingt notwen-
digen oder vermeidbaren Lehnwoértern bzw. verzeichnet die aus dem
Deutschen entlehnten Ausdriicke an der letzten Stelle einer Kette von Sy-
nonymen 8, z. B. obro¢nice, sejpka, obilnice, Spejchar (239) ,Speicher‘. Auch
auf dem Gebiet der Militirterminologie geht er wie sonst im Worterbuch
vor, d. h. er besinnt sich dort auf althergebrachte tschechische Begriffe,
wo immer ihm die deutschen Ausdriicke als verzichtbar erscheinen.
Mehr als 200 militirische Fachbegriffe fiihrt er so in seinem Worterbuch
an, und bei einigen Termini beweist er erstaunlichen Weitblick. Beispiels-
weise hilt er an der mitteltschechischen Bezeichnung praporecnik (50),
schon in der 2. Hilfte des 16. Jahrhunderts bei Daniel Adam z Veleslavina
und Tomas Resel Hradecky, heute praporcik ,Unteroffizier, Fihnrich‘ und
praporecnik ,Fahnentrager, Fahnenfithrer, Bannertrager, statt der damals
iiblichen Bezeichnung fendrych fur ,Fihnrich® fest. Auch sprachreini-
gende Bemilthungen werden merkbar, etwa wenn Wiedemann das volks-
sprachliche mundiir fir ,Montur durch vojensky odév (132) oder exerciro-
vati fiir ,exerzieren‘ durch cviciti (49) ersetzt. Die gut eingefithrten Aus-
driicke dragoun (264) fur ,Dragoner’, forman neben vozka, povoznej (95

37
38

Vgl. NEWERKLA, Institutionalisierter Fremdsprachenunterricht (wie Anm. 6), 44f.

Die im Folgenden in runden Klammern angefithrten Seitenzahlen ohne Jahresangabe
beziehen sich auf die Akademieausgabe des Worterbuchs, konkret also auf Wenzel M.
WIEDEMANN, Deutsch-bshmisches Worterbuch, zum Gebrauch des kais. kénigl. Cade-
ten-Corps zu Neustadt, [Wiener] Neustadt 1768. Als deutsche Entsprechung geben wir
die von Wiedemann selbst angefithrte Ubersetzung des Begriffs an, die wir lediglich in
der Rechtschreibung an die derzeit giiltige Norm angleichen. Was die Anpassung der
tschechischen Eintrige an die moderne Orthographie angeht, so folgen wir hierbei den
Editionsregeln von VINTR, Zasady transkripce ¢eskych textt z barokni doby (wie Anm.
34), 341-346.
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[recte 59)) fiir ,Fuhrmann‘, regiment (177) (heute pluk) fur ,Regiment’
(177), rejthar neben jezdec (180) fiir ,Reiter* oder verbi¥ (312) fir ,\Werber
behilt er jedoch bei.

Insgesamt zeugt Wiedemanns Worterbuch eindrucksvoll von der
Kontinuitit des Tschechischen im 18. Jahrhundert, indem es als verbin-
dendes Glied zwischen dem Tschechischen der Barockzeit und jenem der
Periode der Nationalen Wiedergeburt steht. Durch seine in erster Linie
sprachbewahrende Ausrichtung liutet es tiberdies eine Entwicklung ein,
welche die schrittweise Neukonstituierung spezifisch tschechischer Ter-
minologien, darunter auch der Militirterminologie, in die Wege leiten
sollte. Dies fithrte unter anderem zur Erstellung von Handbiichern mit
Mehrsprachigkeitsbezug bzw. von Lehr- und Ubungsbiichern, deren be-
sonderes Kennzeichen ihr unmittelbarer Praxisbezug war. Selbst die
sprachreinigenden bzw. sprachbewahrenden Tendenzen der zeitgenossi-
schen tschechischen nationalen Erneuerungsbewegung obsiegten darin
nicht gegen das Bemiihen um Praxisnihe und Niitzlichkeit. *?

Als Wiedemanns Nachfolger Schimek aus der Wiener Neustidter Mi-
litirakademie auf Betreiben von Josef Dobrovsky ausscheiden musste,
folgte diesem ein weiterer Piaristenpater nach: Athanasius Johannes
Blasius Spurny (1744-1816), gebiirtig aus Uhersky Brod.*® Dieser stellte
im Auftrag des seinerzeitigen Lokaldirektors der Militirakademie Franz
Josef Graf Kinsky von Wchinitz und Tettau schon 1783 fiir die Kadetten
der Akademie ein tschechisches Lese- und Ubersetzungsbuch*' zusam-
men, welches 1786 und 1793 erneut als Ubungsbuch*? aufgelegt wurde.

3 Vgl. NEWERKLA, Der Tschechischunterricht (wie Anm. 2), 63f.

#0 Ausfiihrlich zu Leben und Wirken von A. J. B. Spurny siehe Stefan M. NEWERKLA,
Atana$ Jan BlaZej Spurny (1744-1816), in: Michaela Cornejova / Pavel Kosek (Hg.),
Jazyk a jeho promény. Prof. Jané Pleskalové k Zivotnimu jubileu, Brno 2008, 195-204.

41 Atanag Jan BlaZej SPURNY, Knjha k Ctenj a P¥ekladanj pro Schowance Cyf. Krél. Teref.

Akademye pozuftawagicy w Exercytium Sluzbé a Adguftyrowanj fproftného Muze Cyf.

Kral. Péchoty, Nowé Méfto Wjdenfké 1783 (transkribiert: Kniha k ¢teni a ptekladani pro

schovance cis. kral. Teres. akademie, pozustavajici v exercitium, sluzbé a adjustyrovani

sprostného muze cis. kral. péchoty, Nové Mésto Widenské 1783).

Atana$ Jan Blazej SPURNY, Cefké Cwicenj pro Schowance Cyf. Kral. Kadetnjho Domu

pozuftawagjcy w Exercycyum Sluzbé a Adjuftyrowani etc. fproftného Muze, Nowé Méfto

Widenfké 1786, Nachdruck 1793 (transkribiert: Ceské cvi¢eni pro schovance cis. kral.

kadetniho domu pozistavajici v exercicium, sluzbé a adjustyrovani etc. sprostného

muze, Nové Mésto Widenské 1786).
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Es handelt sich dabei um den ersten gedruckten Lehrbehelf an der Mili-
tarakademie, der speziell auf die fachsprachlichen Bediirfnisse der Kadet-
ten hin abgestimmt war. Spurny wihlte dabei diesen spezifischen Zu-
gang zur sprachlichen Professionalisierung durchaus bewusst. So be-
schrieb er auf der ersten Seite des Vorworts, dass jede Person iiber ein
eigenes Sprachregister und einen eigenen Sprachstil verfiige: ,Jind ovem
jest vejmluvnost u nejvyzs§iho soudu, jinak rozpravi vojak, kupec,
femeslnik, sedlak a. t. d. Kazdy dle stavu svého o tom nejvice mluvit umi,
s &m se obird.“*} Aus diesem Grund sei es notwendig, Offiziere und Ka-
detten von Anfang an mit den spezifischen Redemitteln auszustatten, die
ihrer Funktion entsprichen.

Im Vordergrund stand bei Spurny jedenfalls der Praxisbezug. Die von
ihm verwendete Sprache war ein getreues Abbild des sprachlichen Usus
im Militir der damaligen Zeit und ist fiir uns somit eine duflerst wertvolle
Quelle, gerade auch, weil bei der Armee keine Anstalten getroffen wur-
den, die zahlreichen Lehnworter unter den militirischen Fachtermini
durch autochthon tschechische Ausdriicke zu ersetzen. Vielmehr wurden
die Termini, Befehle und entlehnten Ausdriicke durch Erklirungen den
Lernern verstindlich gemacht, und zwar mit dem Ziel der Vereinheitli-
chung der Militirterminologie fiir die Heeresangehdrigen der von den
Habsburgern beherrschten Territorien. *, A tot jest ovéem ten cil a konec,
aby oficir rekrutu, a rekruta oficira po¢esku mluviciho rozumél.“*°

Diesen Praxisbezug findet man auch bei der Durchsicht der einzelnen
Abschnitte des Ubungsbuches, da bleibt kein Platz fiir sprachreinigende
oder auch nur sprachbewahrende Tendenzen. Wir kénnen zur Veran-

43 SPURNY, Cefké Cwicenj pro Schowance (wie Anm. 42), Vorwort, erste Seite, s. p. Deut-

sche Ubersetzung (SMN): ,Eine andere allerdings ist die Sprachgewandtheit beim
héchsten Gericht, anders spricht der Soldat, der Kaufmann, der Handwerker, der Bauer
usw. Jeder kann nach seinem Stand dariiber am meisten reden, womit er sich beschif-
tigt.”

Vgl. NEWERKLA, Institutionalisierter Fremdsprachenunterricht (wie Anm. 6), 47.
SPURNY, Cefké Cwicenj pro Schowance (wie Anm. 42), Vorwort, letzte Seite,
unpaginiert. Deutsche Ubersetzung (SMN): ,Und das ist allerdings das Ziel und der
Zweck, dass ein Offizier den Rekruten, und der Rekrut den Offizier, wenn er auf Tsche-
chisch spricht, versteht.“

45
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schaulichung im Folgenden nur eine kleine Auswahl von solchen Ter-
mini anfithren*®, z. B. Bezeichnungen von Funktionen und Dienstgraden
von Soldaten: adjutant (101), archetant (101), deserter (94), dragon (129),
general (65), gfreitr (65), granatyr (1) ,Grenadier’, kaprdl (9), komendant
(110), major (2), obrst (2), obrstlieutenant (2), oficir (65), pfaifr (143), rekrut
(3), tambor (140), unteroficier (94), vartkomendant (82) u. a.; Benennungen
von Truppenteilen: batalion (1), kompanyje (1), leibkompanyje (2), leibba-
talion (1), regiment (1) u. a.; Begriffe aus der Waffenkunde und fiir Ubun-
gen mit der Waffe: balanci (33), bateryje (16), bigl (16), extragryf (33), glid
(2), granat (49), handgryf (17), kolba (15), kranstek (2), pajnet (28) ,Bajonett’,
patron (19), $ift (16) ,Schaft’, $pic (2), Sraubkamena (15) ,Steinschraube’,
stemflik (56) ,Ladestock’, Svenkunk (61), vejstok (16) ,Mindung’ u. a.; Be-
zeichnungen von Truppenbewegungen: front (57), frontmar$ (59), mar§
(80), rychtunk (57) u. a.; Termini fir Wachposten: posto (82) ,Posten’,
schildvacht (109), schnarrpost (93), varta (82) ,Wache* u. a.; Benennungen
aus dem Bereich der Adjustierung: futral (141), kamase (126), kasket (135)
Kaskett’, lajblik (128), mundur (126), patronta$ (135), tornystr (135), tupe
(133) u. a.; andere militirische und allgemeine Begriffe: delinkvent (119),
dyrektor (159), forstmistr (159), inspektor (159), komandoslovo (13) ,Wort-
kommando’, magistrat (147), mordit (113), notarius (159), prokurator (159),
$pital (150) u. a. Verben finden sich ebenfalls unter diesen Lehnwortern,
z. B. adjustyrovati (126), komandyrovati (3), marSirovati (5), oblesovati (86),
presentyrovati (24), pucovati (71), SarSirovati (50), traversyrovati (62),
vinSovati (106), zamordovati (99) u. a.

Oft kommt es durch diese Uberfiille an Entlehnungen und die Uber-
nahme ganzer Befehle sogar zu einer tschechisch-deutschen Sprachmi-
schung: Jak se déla ini tpo [= tempo] u Macht euch fertig? (19), Vytahnu jej
opét, co ruka stact, a ostatek déldm jako Ladstok in Laufv prvnim tempo (24),
Ruht pravou popadne se zbraii u ramena, a bez tpo [= tempo] stavi se k pravé
noze jako u slova In Arm (49), Nebo jestli takto stoji druhy glid, snadnéji po

vvvvv Ve

komandoslové Fertig vstoupt, a spésnéji prilyci (51), Pfi Svenkunku napravo md

6 Die im Folgenden in runden Klammern angefiihrten Seitenzahlen ohne Jahresangabe

beziehen sich auf die zweite und dritte Ausgabe des Ubungsbuches, konkret also
SPURNY, Cefké Cwicenj pro Schowance (wie Anm. 42). Was die Anpassung der tsche-
chischen Eintrige an die moderne Orthographie angeht, so folgen wir hierbei den Edi-
tionsregeln von VINTR, Zasady transkripce ¢eskych textii z barokni doby (wie Anm. 34),
341-346.
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se divat muz na levo (61), Mimo Casu oblesovdni nesmi Schnarrpost Zadného
[...] mezi zbrané pripustit (93), Ve dne dohlidajicimu jeneralovi, neb Stobovymu
oficirovi, jakoZz u prichazejici ronde vold Schnarrpost Gewehr aus; pakli jen
patrolla prichazi, tehdy Schnarrpost pravi: Unterofficier neb Gefreyter heraus
(94), Kdyz ale jest odbyt, déld nalezité rechts umkehrt euch, a jde na své misto
zpadkem (101).

Als wertvoll erweist sich auch die zweite Einheit des aufsergewohnli-
chen Buches, nimlich der von Spurny unter der Mitarbeit von Donatus
Anton Krbetz (1749-1826) zusammengestellte Wejtah Slow wogenfkych
[..]*, also ein Auszug von militirischen Wértern. Wir haben es dabei
nicht nur mit einem mehr als 1500 Lemmata umfassenden Worterbuch
der Militirsprache zu tun, sondern gleichzeitig mit einer Chrestomathie,
die vor allem die Beschreibung von Heldentaten (im weiteren Sinn) aus
den vaterlindischen Annalen zum Inhalt hat, wobei bei den einzelnen
Texten jeweils das Jahr angefiithrt wird, in der sich die geschilderte Bege-
benheit zugetragen haben soll. Laut dem Vorwort zur Wortliste (167)
wurde dafiir das Worterbuch des aus Reichenberg (tschechisch Liberec)
stammenden Priesters, Archivars und Notars Johann Karl Rohn (1711-
1779) auf militirische Fachbegriffe hin exzerpiert.*® Das Vorwort zeigt
aber auch die Probleme auf, mit denen die Worterbuchersteller konfron-
tiert waren, nimlich der grofRen Anzahl von damals im Militirdienst ge-
brauchten Lehnwortern aus dem Deutschen und anderen Sprachen. Ex-
plizit wird in diesem Zusammenhang auf Ausdriicke wie adjutant, audy-
tor, bombardyr, dragoun, feldvebl, fendrych, foryr, granatyr, hejtman, jeneral,
kanonyr, kapral, kasyr, kvartyrmistr [sic!], leutnant, major, musketyr, obrleut-
nant, obrst, obrstleutnant, oficir, profous, reytar, rytmistr, tambor, vachtmistr
usw. (167) hingewiesen. Diese sollten — nach damaliger puristischer Auf-
fassung — normalerweise nicht in einem Tschechischwoérterbuch vorkom-
men. Doch siegte hier das Bemithen um Praxisnihe und Niitzlichkeit

47 Transkribiert: Vejtah slov vojenskych [...].

8 Gemeint ist damit Jan Karel ROHN, NOMENCLATOR To geft: Gmenowatel, Aneb
Rozli¢nych Gmen Gak w Czefké, Latinfké, tak y w Némecké RZe¢i Oznamitel, Wife
Wécy na Zemi od BOha ftwofené A dlé Abecedy spofddané wyprawugjcy. Djl Prwnj,
Praha 1764 (transkribiert: Nomenclator, to jest: jmenovatel, aneb rozli¢nych jmen jak
v ¢eské, latinské, tak i v némecké fe¢i oznamitel, vie v&ci na zemi od Boha stvofené a
dle abecedy spofddané vypravujici. Dil prvni, Praha 1764) sowie die bis 1768
nachfolgenden drei weiteren Teile.
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iiber sprachreinigende Tendenzen: Spurnys Worterlisten enthalten als
tschechische Stichworter zwar die althergebrachten und teils puristisch
neu gebildeten Ausdriicke, es folgen aber durch ,P.“ markiert die damals
in Gebrauch stehenden Lehnworter. Das ,P.“ dient als Abkiirzung fiir das
tschechische Wort povojensku, was ,militirsprachlich bedeutet, und zeigt
an, dass der jeweils nachfolgende Begriff im sprachlichen Usus der Sol-
daten Verwendung findet. Es ging also um die stilistische und funktionale
Differenzierung zwischen der tschechischen Literatursprache einerseits
und der militirischen Fachsprache bzw. dem militidrischen Fachjargon
andererseits. ®

Als Beispiele kénnen wir etwa anfithren: béhy valecny, P. manevr — Ma-
nover (171), desatnik, P. kapral — Korporal (180), heslo, -a, P. parola — die Lo-
sung (184), kokos, -e, P. federbus — Federbusch (189), lezent, -, P. logr, -u — das
Lager (192), nejvys$si, P. obrst neb obrystr, obrysta — Obrister (204), oufednik
vojensky, P. oficir — Offizier (168), polni vudce, P. maral, -a, neb marsalek —
Feldmarschall (212), porucka, -y, P.feldvebl, -a — Feldwebel (216),
praporecnik, -a, P. fendrych, -a — Fihndrich (218), pfihotovent, P. ekvipaZe, -e
— Equipage (222), pulka, -y, P.batalion — Batallion (222), spravnik, -a,
P. komendant, -a, — Kommendant (236), straz méstska, P.garnyson, -u, —
Garnison (240), straZnice, straZnyho svétnice, P.vachistube — Wachitstube
(241), volenec, -ce, P. kurfiirst — Churfiirst (266), zastupnik, P. lejtnant — Lieu-
tenant (277) u. a. m. Abgesehen von diesen stilistisch und funktional dif-
ferenzierten Eintragen trifft man im Worterbuch jedoch auch auf zahlrei-
che unmarkierte Entlehnungen in Form eigener Stichworter, z. B. admi-
ral (168, mit dem Zusatz jinace lodnosta, -y), armada (168, mit dem Zusatz
Jjinace vojsko, -a), basta (170) ,Bastei’, exerciruji se (182) mit dem Zusatz neb
jinak v zbrani se cvicim, ekvipaZe (183) mit dem Zusatz neb vyhotovent,
fasiny (183), front (183), granatyr (184), inZinyr (274), kuraz (190), kyrysar
(191), legat (191), major (195), placmajor (195), marsirovati (196), mustrunk
(200), oblesovati (206), obrystlejtnant (207), parada (210) mit dem Zusatz
jinak vzdob, rekruta (227) mit dem Zusatz jinak novacek, retovati se (227),
rota (228) mit dem Zusatz neb lepe houfec, salve (232), signal (234), SarSiro-
vati (245), Stachety (247), Sturm (248), transport (253), verbit (260) oder ver-

9 Vgl. NEWERKLA, Institutionalisierter Fremdsprachenunterricht (wie Anm. 6), 47.
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burik (260). Die zwischen diesen Stichwortern eingeflochtenen, illustrie-
renden Texte sollten dabei den Rekruten helfen, sich die oft schwierig zu
merkenden Fachausdriicke besser einprigen zu kénnen.

4. Schluss

Der Ausbildung der tschechischen Fachsprachen im Ubergang vom 18.
zum 19. Jahrhundert lag eine vielschichtige Entwicklung zwischen natio-
nalem Patriotismus und supranationalem Pragmatismus zugrunde. War
das Hauptmotiv der Nationalen Wiedergeburt die Identitit des tschechi-
schen Volks sprachlich, literarisch und kulturell zu erneuern, wurde pa-
rallel dazu Sprache immer mehr als ein notwendiges Werkzeug der Pro-
fessionalisierung verstanden, das tiber unterschiedliche Sprachregister
und Sprachstile verfiigt. Besonders deutlich zeigte sich dieser Zugang in
den Tschechisch-Lehrbehelfen der supranationalen Armee, wo tschechi-
sche Patrioten sprachlich sowohl der traditionellen Uberlieferung als
auch den Bediirfnissen der zeitgendssischen fachlichen Notwendigkeiten
gerecht zu werden versuchten. Hatten dabei die puristischen Neuschép-
fungen eines Johann Wenzel Pohl oder Maximilian Wenzel Schimek
kaum Bestand, so trugen sie doch nicht unbetrichtlich zur Ausbildung
eines sprachlichen Selbstverstindnisses der Tschechen im Allgemeinen
und zu einem Bewusstwerdungsprozess hinsichtlich des Tschechischen
im Besonderen bei. Nachfolgende Sprachreformer und Erneuerer hiite-
ten sich davor, die neoterischen Missgriffe Pohls und Schimeks zu wie-
derholen, formulierten priziser und analysierten genauer die morpholo-
gische Struktur des Tschechischen. Die Bemithungen von Josef Valentin
Zlobicky, Wenzel Michael Wiedemann und Athanasius Jan BlaZej Spurny
gemeinsam mit Donatus Anton Krbetz etwa zeigen deutlich, wie sehr sich
die Terminologie zu dieser Zeit bereits von den autochthon tschechischen
Ausdriicken entfernt und germanisiert, teilweise aber auch internationa-
lisiert hatte. Thr wichtigster Beitrag zur Neuausbildung einer typisch
tschechischen Militirterminologie in einer Phase des Ubergangs zwi-
schen Barockzeit und tschechischer nationaler Erneuerung lag darin, eine
Entwicklung anzustofRen, die eine Riickbesinnung auf die eigenen Wur-
zeln ausloste und die schrittweise Neukonstituierung spezifisch tschechi-
scher Terminologien in der zweiten Phase der tschechischen Nationalen
Wiedergeburt in die Wege leiten sollte.
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