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O Didlogo das Grandezas do Brasil de Ambrosio Fernandes Bran-
dao (1618): Novos achados sobre os apografos da obra e o autor
a partir da primeira edi¢ao em espanhol

José Manuel Santos Pérez
Salamanca

«A cronica mais positiva, a descricdo mais viva, o flagrante mais exato da
vida, da sociedade, da economia dos moradores do Brasil» (Rodrigues 1979:
371). Assim definiu o historiador brasileiro José Honério Rodrigues o Didlo-
go das Grandezas do Bruasil, escrito provavelmente pelo comerciante e senhor
de engenho Ambrésio Fernandes Branddo em 1618. Obra fundamental para
entender o Brasil do século XVII, tem sido citada uma e outra vez pelos
historiadores especialistas nesse periodo relativamente pouco conhecido da
histéria da América Portuguesa. Apesar da importincia da obra, citada va-
rias vezes durante os séculos XVII a XVIII, s6 foi levada ao prelo no século
XIX, depois do redescobrimento que o historiador Francisco Adolfo Varnha-
gen fez dos manuscritos (apdgrafos) da obra existentes em Leiden e Lisboa.
Sobre esses dois manuscritos houve uma espécie de «sigilo», termo muito
querido por historiadores como Jaime Cortesdo, que o utilizaram frequente-
mente para caracterizar a expansdo portuguesa, em geral, e, especialmente,
os primeiros compassos da expansdo no Atlantico (Cortesio 1960). Pode-
mos resumir o argumento de Cortesdo da seguinte maneira: as autoridades
portuguesas, ciosas da importancia das suas conquistas e das possibilidades
econémicas que poderiam (hipoteticamente) ter no futuro, decidiram man-
ter o maior segredo (sigilo) possivel sobre tudo o que tinha a ver com as
suas a¢des no ultramar, evitando assim a cobica de outros reinos europeus,
fundamentalmente, Castela e depois Franca, Inglaterra e Holanda. Consi-
derando que o Didlogo das Grandezas do Brasil oferece uma «viva e exata»
descrigdo da América Portuguesa, e destacando o importante lucro que daria
um investimento nesse territério, poderiamos pensar que houve uma agdo
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de censura sobre o manuscrito, o que impediu a sua publicagdo na época.
Na verdade, n3o sabemos as razdes desta nio publica¢do do livro no século
XVII, mas haveria varias possibilidades que o explicassem. E provavel que
o proprio autor, que expressou no «Didlogo I» a necessidade de que a obra
fosse levada ao Conselho de Sua Majestade na corte de Madrid, n3o quisesse
ter mais problemas com a Inquisicdo dos que ja tivera ao ser denunciado
duas vezes, em 1591 e 1607, em Salvador e Lisboa. O livro poderia ter tido
um relativo sucesso se tivesse sido publicado na época, como foi o caso dos
outros dois Didlogos nos que se inspira a obra de Brandao: os Coloquios dos
simples e drogas e cousas medicinais da India de Garcia de Orta (1563) e a obra
de Luis Mendes Vasconcelos, Do sitio de Lishoa: didlogos (1608).

O Didlogo de Brand3do ndo teve, finalmente, por a¢io ou omissido, uma
edicdo contemporinea que mostrasse as «Grandezas do Brasil» aos leitores.
As referéncias do autor aos astrélogos, as nulas (sendo quase obrigatérias)
alusdes ao trabalho das ordens religiosas no Brasil e as evidentes cita¢cdes
de passagens do Antigo Testamento préximos ao judaismo devem ter tido
o efeito de querer manter o texto quase escondido pelo autor depois de ser
escrito. O mais seguro, portanto, é que o livro fora guardado por Branddo até
a sua morte e que depois ndo surgiram as circunstincias apropriadas para a
sua publicacio.

Os apografos de Leiden e Lisboa

Os dois apografos existentes da obra, um na se¢do de Cole¢des Especiais da
Biblioteca de Leiden (Manuscrito VGG-Q-14) e o outro na sec¢io de Reser-
vados da Biblioteca Nacional de Lisboa (Cod. 6819), tém importantes coin-
cidéncias, mas também algumas diferencas. Nos dois manuscritos o titulo
é Didlogo das Grandezas do Brasil, titulo original da obra que, curiosamente,
foi mudado desde a primeira edi¢3o integral, feita por Capistrano de Abreu
e Rodolfo Garcia em 1930, publicada como Didlogos das Grandezas do Bra-
sil. Editores posteriores da obra, fundamentalmente José Anténio Gonsalves
de Mello, continuaram reproduzindo esse erro, com o argumento de que a
obra tem seis «Dialogos». O autor pernambucano, inclusive, chegou a afir-
mar que apenas o apografo de Leiden tem no titulo a palavra «Didlogo», em
singular, o que ndo é correto (Mello 1997: XXXVIII). Pensamos que essa
manipula¢do do titulo original vai contra os desejos do autor. Felizmente,
as altimas edi¢des da obra, a da Editora CEPE de Pernambuco, com base no
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apografo de Lisboa, e a tradugdo para o espanhol feita por nds, recentemente,
conservam o titulo original.!

O exemplar de Leiden é um volume de 23 cm de comprimento e 12 de
largura. Varios autores coincidem em afirmar que esta é a melhor copia para
se realizar edi¢des contemporineas, e por isso foi usada por nés, como texto
principal, para a tradu¢do em espanhol. O manuscrito tem 157 f6lios e ape-
nas uma ilustragdo, no félio 21r. do «Didlogo I», relativa aos petroglifos do
rio Araguagipe na Paraiba. Qual é a origem deste apégrafo de Leiden? Uma
hipétese interessante, levantada por José Anténio Gonsalves de Mello no pri-
meiro texto que ele escreveu sobre a autoria do Didlogo, é que a copia teria
sido levada para a Holanda pelo jesuita mameluco Manoel de Moraes, que
missionava na Paraiba antes da conquista holandesa e 14 pde ter tido conhe-
cimento do texto (Mello 1960: 56). Sabemos muito mais sobre este curioso
personagem depois da publicagdo da excelente biografia escrita por Ronaldo
Vainfas (Vainfas 2008). Pouco depois da conquista holandesa da Paraiba, o
jesuita mudou de bando e passou a colaborar com os holandeses. Com eles
viajou a Amsterdd em 1635 e ali se converteu ao calvinismo. Estudou teolo-
gia na Universidade de Leiden e casou duas vezes. Voltou para o Brasil em
1643 e, finalmente, foi processado pela Inquisi¢do em Lisboa. Ha informa-
¢oes de que escreveu varias obras, entre elas uma intitulada Do sitio e ferti-
lidade e outras peculiaridades da terra do Brasil, também chamada Historiae
Brasiliensis, que estaria baseada, segundo Mello, no Didlogo das Grandezas do
Brasil (Mello 1960: 56). Nenhuma dessas obras chegou até os nossos dias. E
muito complicado comprovar essa hipétese de Mello, mas temos alguns da-
dos interessantes que podem servir para relacionar os textos supostamente
escritos pelo jesuita e o texto brandoniano. O historiador Ronaldo Vainfas,
na biografia mencionada, confirma que Moraes conheceu pessoalmente os
filhos de Brand3do. Nos tltimos momentos do processo inquisitorial em Lis-
boa, citou como inimigos dele os «Branddes», mas ndo sabemos a razio.
Uma hipétese é que teve desavengas de tipo econémico (dividas) com um
Domingos da Costa Brandio, cuja relagio com os filhos de Ambrésio ndo
ficou evidente. No periodo final da conquista da Paraiba pelos holandeses,
Manoel de Moraes atuou como capitdo de indios e foi testemunha principal

! Brandio, Ambrésio Fernandes. Didlogo das grandezas do Brasil. Primeira transcri¢io do ap6-
grafo de Lisboa. Transcri¢do: Caesar Sobreira. Recife: CEPE Editora, 2019. Brandao, Ambrésio
Fernandes. Didlogo de las Grandezas de Brasil. Edicién critica, traduccién y notas de José Manuel
Santos Pérez. Madrid: Doce Calles, 2019.
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da rendic¢do da Paraiba, podendo talvez ter participado nela. Nesse periodo
final de resisténcia aos holandeses, em que os moradores portugueses iam
se deslocando de um engenho a outro, procurando uma boa defesa, é muito
possivel que Moraes tenha chegado a algum dos trés engenhos herdados pe-
los filhos de Branddo naquela regido. Foi assim que Moraes teria conseguido
o manuscrito do Didlogo?

O jesuita viajou a Holanda em 1635. Suas atividades 14 o relacionam di-
retamente a Johannes de Laet, um dos diretores da Companhia Holandesa
das Indias Ocidentais (WIC). Este humanista holandés, autor de vérias obras
geograficas sobre a América, em geral, e o Brasil, em particular, tinha um in-
teresse cientifico, econdmico e pessoal pelas regides americanas. Diz-se que
de Laet era «um ardente colecionador de informacdes, artefatos e curiosida-
des do Novo Mundo» (Dupré / Liithy 2001: 177). Dirigia uma Companhia
comercial com entrepostos comerciais na América do Norte e no Caribe, a
qual tinha conquistado uma parte do nordeste do Brasil; era, ademais, acio-
nista da colonia ou patroonship de Kilian van Rensselaer na beira do Hudson,
perto do assentamento de Nova Amsterdd, onde estavam a filha e o genro
dele como colonos (Merwick 1990: 21). Foi um prolifico autor de escritos
referentes a América, notadamente Nieuwe Werelt ofte beschrijvinghe van
West-Indien (Novo Mundo ou descrigio das Indias Ocidentais), publicado pela
primeira vez em 1625 e reeditado em 1633, agora em latim, sob o titulo de
Novus orbis seu Descriptiones Indiae Occidentalis. No ano de 1644 publicou o
Jaerlijcks Verhael der West-Indische Compagnie (Relatério anual da Companhia
das Indias Ocidentais), onde ji apareciam informagdes sobre as conquistas
no Brasil, o qual pode ser considerado como a primeira histéria do Brasil
holandés (Dupré / Liithy 2001: 177-178). Também publicou uma edi¢do da
Naturalis historia de Plinio e foi compilador e editor, em 1648, da Historia Na-
turalis Brasiliae, a partir das notas e desenhos que Georg Marcgraf e Willem
Piso levaram para os Paises Baixos desde o Brasil, quando da sua estada de
oito anos junto a Jodo Mauricio de Nassau. Este livro tem uma participa¢do
direta de Manoel de Moraes, ja que nele de Laet incluiu um glossario de
termos tupi que foi realizado pelo ex-jesuita (Marcgraf, Piso, De Laet 1648:
276-277; Vainfas 2008: 135). Logo depois da chegada de Moraes na Holanda,
o diretor Johannes de Laet o procurou, provavelmente quando soube da cul-
tura e sabedoria do mameluco, pensando que através dele poderia aumentar
seus ja vastos conhecimentos sobre a América. A relacdo entre eles a partir
desse momento foi intensa: de Laet converteu-se no padrinho e protetor do
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ex-jesuita e gracas a ele obteve uma bolsa para a sua manutencio e a da sua
primeira esposa. Moraes, incentivado por de Laet, foi a Leiden para estudar
na mais importante e prestigiosa universidade da Holanda no momento.
Na universidade conheceu o célebre tedlogo e professor Gerhard Vossius.
Parece que foi durante esta estadia de Moraes em Leiden que de Laet lhe fez
a proposta de escrever uma Historiae Brasiliensis, a partir das lembrancas e
informacdes que trouxera do Brasil. E aqui que a hipétese de Gonsalves de
Mello pode se materializar: é provavel que essa Historiae tivesse sido inspira-
da no Didlogo das Grandezas de Brand3o. O texto de Moraes n3o chegou a ser
publicado, e n3o chegou até os nossos dias, nem na forma de manuscrito.
Porém, foi bastante conhecido nos circulos intelectuais da Holanda do sécu-
lo XVII e, com certeza, foi utilizado por Johannes de Laet. Temos uma prova
disso na curiosa disputa que surgiu entre Hugo Grotius e de Laet, por causa
de uma publicagdo do eminente jurista. Em 1642, Grotius publicou em Paris
e Amsterda uma obra titulada De origine Gentium Americanorum Dissertatio
(Dissertagdo sobre a origem dos povos americanos). A ideia de Grotius, mais que
provar a origem certa do homem na América, questio que ja havia atraido
a curiosidade de José de Acosta, era provar que o homem nio existira antes
de Adio, como tinham afirmado La Peyrere e seus seguidores, conhecidos
como «preadanistas» e defensores da ideia de que os pagdos tinham existido
muito antes da criacio do primeiro homem. Na Disertatio, Grotius defen-
dia que, pelas informacdes da Biblia e dos critérios linguisticos, ficava claro
que o homem americano tinha uma origem mdultipla, isto é, escandinava,
etiope e chinesa (Dupré / Luthy 2001: 177). Rapidamente, no mesmo ano
de 1642, de Laet publicou uma nota de refutacdo das ideias de Grotius in-
titulada «Nota para a dissertacio de Hugo Grotius sobre a origem dos po-
vos americanos». Nela rebatia um por um os argumentos «linguisticos» e
biblicos do jurista, confrontando-os com os critérios da «observa¢do» e da
«experiéncia», devidos a grande quantidade de viagens feitas pelos europeus
a América, que davam um contato direto com os habitantes do continente
e, portanto, permitia um conhecimento muito superior e detalhado do que
tinham os pensadores classicos ou as informacdes da Biblia. Johannes de
Laet argumentava que o homem americano seria o resultado de uma origem
«cartaginesa e hebraica» e n3o daquelas mdltiplas contribui¢cdes escandi-
navas, etiopes e chinesas. A resposta de Hugo Grotius foi furiosa. Irénico,
referiu-se a de Laet da seguinte forma: «uma barba sombria é a tinica coisa
boa que tem esse invejoso detrator» (Wright 1917: 269). Acusou Johannes de
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ter plagiado a Historiae Brasiliensis de Manoel de Moraes e de ter manobrado
para evitar a entrada da obra no prelo para a sua publicacio. A defesa de
Johannes de Laet chegou através de uma «Responsio»? publicada em 1644,
na qual expressava que quando conheceu Moraes teria lhe entregado uns
textos que tinha escrito sobre a América para que o mameluco «advertisse
qualquer engano e os emendasse», querendo depois editar segundas edigoes
«fazendo mencio do seu nome [Moraes] honradamente» (Vainfas 2008: 138-
139). No final da réplica, Johannes de Laet se defendia da acusag¢do de ter
impedido a publicagdo da obra de Moraes, declarando que ele mesmo per-
suadira os «Elseviers» para que a «estampassem», e que eles «o teriam feito
se [a obra] estivesse completa, mas é um fato que a levou ao Brasil, com o fim
de conclui-la». Ronaldo Vainfas aponta que a acusacio de plagio nio estava
fundamentada pois, apesar dos argumentos de Johannes de Laet, a sua obra
Nieuwe Wereldt-Novus Orbis de 1625-33, baseava-se, na verdade, num «autor
portugués», do qual o holandés nao citou o nome, mas tinha lido em «certo
livro publicado em inglés por Samuel Purchas em 1625». A obra mencio-
nada era a edi¢do inglesa dos manuscritos que Ferndo Cardim levava no
barco, quando fora apressado por piratas ingleses e levado prisioneiro para
a Inglaterra. Quando foi liberado, os textos ndo foram devolvidos e foram
publicados depois na obra Purchas, his Pilgrimes, de 1625. Porém, a acusag¢do
de plagio estava dirigida ao optisculo sobre a origem do homem americano,
e nio ao livro Novus Orbis. Devemos lembrar que a critica de Johannes de
Laet a Hugo Grotius se referia ao argumento da origem «mdultipla» do indio
americano, defendida pelo jurista, perante o qual o diretor da WIC respon-
deu que a origem era «cartaginesa e hebraica». As fontes para escrever a
Nota ad Dissertationem foram diversas, desde Plinio a José de Acosta, mas
com certeza entre elas n3o estavam Purchas nem Cardim. E n3o podia estar
porque na obra do jesuita Ferndo Cardim, no capitulo titulado «Do Principio
e Origem dos Indios no Brasil», nio existe nenhuma discussio sobre essa
origem dos indigenas, centrando-se nos mitos de criagdo que os proprios
indigenas contavam sobre si mesmos. O argumento da origem cartaginesa
era relativamente conhecido na Europa da época, mas para o argumento da
origem hebraica provavelmente seguiu Manoel de Moraes. Mas de onde te-
ria vindo a ideia? Ela estava ja expressa no Didlogo das Grandezas do Brasil,

2 O titulo completo da réplica de Johannes de Laet é Notae Ad Dissertationem Hugonis Grotii de
Origine Gentium Americanarum [«Resposta a segunda dissertagio de Hugo de Grotius sobre a
origen dos povos americanos»| e foi descoberta e traduzida por Capistrano de Abreu.
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especificamente no «Didlogo II», desenvolvido numa ampla e curiosa con-
versa sobre o tema entre os interlocutores da obra, Brandénio e Alviano. Este
altimo, curiosamente, defende a origem «china» [sic] do homem americano,
enquanto o outro interlocutor defende a origem «hebraica». Nao seria estra-
nho pensar, portanto, que neste assunto concreto, a fonte de onde bebeu de
Laet foi Moraes, que, por sua vez, bebera de Brandio.

A obra Historiae Brasiliensis de Moraes foi bem conhecida na Europa da
época e citada numerosas vezes em obras de tema americano ou em com-
pila¢des bibliograficas. Apareceu citada na obra Bibliotheca Hispana Nova de
Nicolas Antonio, bibliotecario do rei Felipe IV, e também no livro de Goerg
Hornius De originibus americanis (Vainfas 2008: 142-143). A obra de Gregorio
Garcia intitulada Origen de los indios del Nuevo Mundo, originalmente publi-
cada em 1607, foi reeditada em 1729 por Andrés Gonzilez Barcia, e nela
aparecia também citada a Historiae Brasiliensis, com base na obra de Hornius
(Guibovich Pérez 2007; Vainfas 2008: 143). Barcia era um importante erudito
da corte de Felipe V, um dos fundadores da Real Academia Espanhola (An-
dajar Castillo, sd.). Homem de ampla curiosidade pelos temas americanos,
realizou em 1737 uma edicio da obra de Antonio Ledn Pinelo, Epitome de la
biblioteca oriental y occidental, publicada originalmente em 1629 (Capel 1982:
677). Barcia incluiu na reedi¢do muitas outras obras de tema americano que
ele tinha compilado. Na folha 677 do Tomo 2 desta obra aparece uma entrada
sobre Manuel [sic] de Moraes, na qual faz a atribui¢do de uma obra intitula-
da «Historia del Brasil», acompanhada do seguinte comentario: «habiendo
ido a Olanda, desde el Brasil, donde se crio, procuro que los Elzevirios la
imprimiesen, i lo huvieran hecho, si estuviera acabada; pero se la volvié a
llevar al Brasil, para perfecionarla...». Esse é o comentario, quase literal, que
de Laet fez na Responsio a Grotius de 1644. A entrada no Epitome continua-
va com o seguinte comentario: «[Moraes] reconocié a instancias de Juan de
Laet su Obra del Nuevo orbis que enmend6 muchas cosas especialmente de
lo tocante al Brasil, en cuanto a la Ortografia, descripciones de Animales y
Plantas», o mesmo que tinha declarado de Laet. Na mesma obra, na pagina
678 do volume 2, aparece citado o manuscrito de Leiden do Didlogo das Gran-
dezas do Brasil com o seguinte comentario: «Didlogo de las Grandecas del
Brasil: en que hablan Brandénio i Albanio [sic], MS. en la Libreria de Leida,
fol. 359, en el qual se siguen cinco hojas de letra muy pequefia que contienen
algunas cosas histéricas y otras hojas del Brasil, afio de 1624, 1625, todo en
Portugués.» Portanto, sem querermos ser categbricos, podemos pensar que
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a hipotese de Mello, de que a obra de Moraes foi escrita com base na obra de
Brandao, pode ser verificada.

A presenca do manuscrito do Didlogo das Grandezas do Brasil na cidade
universitaria holandesa de Leiden tem sido objeto de especulagio, abrindo
a hipédtese de que pudesse ser conhecido pelos diretores da Companhia das
Indias Ocidentais, e eventualmente ser usado como importante fonte de in-
formacdo sobre as capitanias conquistadas pelos batavos a partir de 1630.
Essa ideia é defendida por Jodo Ribeiro na obra O Faborddo, Crénica de Virio
Assunto, publicada em 1910 no Rio de Janeiro e Paris (Sim&es 2001: 81).
O que parece certo é que é praticamente impossivel que a obra fosse co-
nhecida na Holanda antes dos ataques a Bahia de 1624 e Pernambuco de
1630. Ha possibilidades de que Johannes de Laet a conhecesse através de
Moraes, e talvez também fosse conhecida por alguns dos intelectuais que
0 ex-jesuita teve como professores em Leiden e, concretamente, Gerhard
Vossius. O manuscrito da biblioteca estd na se¢do «Special Collections», e
faz parte da «Vossius Collection». Isso quer dizer que, por doagdo ou por
compra, o manuscrito chegou aos estantes da biblioteca de Leiden por meio
do grande intelectual de origem judaica Isaac Vossius, filho do professor
Gerhard. Parece evidente que pode haver uma conexio entre os trés, e é 16-
gico pensarmos que o manuscrito passou de Moraes a Vossius pai e deste a
Vossius filho, para depois ser depositado na biblioteca da universidade, mas
os fatos nio estdo t3o claros. Gonsalves de Mello assegura que o manuscrito
foi comprado por Isaac a rainha Cristina da Suécia (Mello 1960: 54). O autor
pernambucano nio da noticias sobre como essa obra teria chegado a Suécia.
Isaac Vossius foi bibliotecdrio da rainha Cristina e uma parte do seu salario
foi abonado em livros e manuscritos, entre os quais bem podia estar a obra
de Brandio. Mas também comprovou-se que Isaac teria levado para Estocol-
mo volumes da biblioteca do seu pai para enriquecer a biblioteca real sueca
(Balsem 2012: 281-310; Ackerman 1991: 104). De qualquer forma, a histéria
certa é que o apografo chegou a biblioteca de Leiden, ainda no século XVII,
permanecendo 14 até hoje.

Também existem diversas polémicas sobre a origem do manuscrito (apé-
grafo) de Lisboa, um livro de 30 cm de comprimento e 25 de largura. Tem
106 folios, além de um indice, o que faz um total de 111 félios. Tanto Varnha-
gen quanto José Antbénio Gonsalves de Mello (apesar de algumas duvidas)
acreditam ser este uma copia do manuscrito de Leiden. Nio obstante, este
apografo tem uma importante diferenca a respeito do de Leiden. No primei-
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ro folio aparece escrito que «foi composto por Bento Teixeira Pinto». A escri-
tura das primeiras palavras, «foi composto por Bento», é de diferente cor e
forma da utilizada para «Teixeira Pinto». Essas duas palavras estdo escritas
em cima de uma mancha branca que tapa o que foi escrito anteriormente,
o que sugere duas maos. E possivel, como afirma Gonsalves de Mello, que
tal adicionamento tenha sido escrito depois de que o historiador Francisco
Adolfo Varnhagen examinara o manuscrito nos anos 30 do século XIX. Na
verdade, o nome Bento Teixeira Pinto é uma invengio do erudito portugués
Bernardo Gomes de Brito, que escreveu o nome dessa maneira na sua cole-
¢do de relatos de naufragios Historia Trdgico-Maritima de 1735-36. Nela atri-
buiu a Bento Teixeira, erroneamente, a obra Naufrdgio que passou Jorge de
Albuquerque vindo do Brasil para este Reino no ano de 1565 (Moraes 2010: 392).

Essa falsa atribuic3o foi reiterada varias vezes no século XVIII. Em 1724,
o Conde de Ericeira fez um compéndio da biblioteca do Conde de Vimieiro,
na qual figurava uma entrada (ntimero 175) sobre o Didlogo das Grandezas
do Brasil. O comentario que aparece sobre o livro é o seguinte: «parece ser
escrito no ano de 1618 por hum morador de Pernambuco de Apelido Bran-
ddo; porém como se acha que Bento Teixeira escreveo por estes tempos hum
tratado das grandezas do Brasil, podera ser deste o livro, que he amplo, e
corioso».}

Apesar do comentario sobre Teixeira, essa foi a primeira atribui¢ao feita
a um «Brand3o», uns anos antes que a fizesse Barcia na reedi¢do do Epitome
de Ledn Pinelo. Também Diogo Barbosa Machado, na sua Bibliotheca Lusi-
tana de 1741, usou esse nome inventado, Teixeira Pinto, para se referir ao
suposto autor do Didlogo das Grandezas do Brasil, e ainda lhe atribuiu uma
origem pernambucana (Machado 1965). Na entrada correspondente a este
personagem diz assim: «Natural de Pernambuco igualmente perito em Poe-
tica que na Historia de que sdo argumentos as seguintes obras. / Prosopopeya
dirigida a Jorge de Albuquerque Coelho [...] Relagdo do Naufragio que fez o mes-
mo Jorge Coelho |[...] Dialogo das grandezas do Brasil em que sdo interlocutores
Brandonio e Alviano».

Varnhagen retomou essa atribui¢do no século XIX no epilogo da pri-
meira edi¢do integra do Didlogo, a qual apareceu em fasciculos na Revista
do Instituto Arqueolégico e Geogrifico Pernambucano entre janeiro de 1883 e

3 Collecgam dos Documentos, e Memorias da Academia Real da Historia Portugueza, Lisboa Occi-
dental: Officina de Pascoal da Sylva, Impressor de sua Magestade, e da Academia Real (1724-
1732), 449.
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agosto de 1887. Este argumento de Varnhagen é tanto mais curioso se le-
varmos em conta que o historiador sorocabano, anteriormente, tinha atri-
buido a um «Branddo» a possivel autoria da obra. A este texto refere-se um
comentario em latim que aparece escrito na folha de rosto do manuscrito de
Leiden, antes da primeira pagina do «Dialogo I», o qual diz o seguinte: «Dia-
logum de rebus Brasiliensibus, describi iussit nobilissimus V. Varnhagen,
nunc dictus Vice Comes de Porto Seguro, legatus Brasiliensis, a. 1874. Vide
de Dialogi auctore: Colle¢3o de noticias para a historia e geografia das nagoes
ultramarinas, etc, tomo V, Lisboa 1836, pag. 98 [...]».*

O comentario é, portanto, um reconhecimento ao fato de Varnhagen ter
descoberto o manuscrito em 1874, e também uma cita¢gdo a uma referéncia
bibliografica do mesmo autor. Trata-se da entrada «Observa¢io F» que apa-
rece na pagina 98 da obra Collegdo de noticias para a historia e geografia das
nagdes ultramarinas, publicada em Lisboa em 1836. Na verdade, essa «Ob-
servagdo F» é uma mais das multiplas e eruditas observa¢des que Varnha-
gen fez naquela publica¢io sobre o manuscrito da obra de Gabriel Soares
de Sousa Roteiro geral com largas informagdes de toda a costa que pertence ao
estado do Brasil e a descrigdio de muitos lugares dele, especialmente da Baia de
Todos os Santos [manuscrito], editado pelo mesmo Varnhagen em 1851 sob o
titulo Tratado descriptivo do Brasil em 1587 (Varnhagen 1836: 98; Varnhagen
1879). A proposito de um comentario sobre a graviola (Annona muricata), o
historiador cita o Didlogo das Grandezas. Na nota que acompanha a citagdo
(a «Observagdo F») Varnhagen fez uma critica da atribui¢do do Didlogo a
Bento Teixeira, com base nos comentarios do «adicionador da Bibliotheca de
Pinelo», isto é, da edi¢do do Epitome de Ledn Pinelo feita por Andrés Gonza-
lez Barcia em 1737, citada anteriormente. Porém, esta que Varnhagen citou
era uma entrada diferente da que falamos antes, e estd na pagina 1714 do
tomo 3. A entrada nessa pagina é «Brandaon» e diz o seguinte: «Brandaon,
Portugués, vecino de Pernambuco, Didlogo de las grandecas de Brasil, que
contiene muchas cosas de la Chorografia, i Historia natural de aquel pais,
Ms. en la Libreria del Conde de Vimieiro en portugués».

A fonte de informagdo é, claramente, a compilagdo feita por Ericeira e re-
colhida depois por Barbosa Machado, e se refere ao manuscrito de Lisboa, e

* A tradugdo aproximada pode ser: «Didlogo de assuntos do Brasil, que o nobilisimo V. Varnha-
gen, chamado agora Conde de Porto Seguro, embaixador do Brasil, ordenou copiar no ano de
1874. Sobre o autor do Didlogo cf. Collecio de noticias para a historia e geografia das nacdes ultra-
marinas, etc, tomo V, Lisboa 1836, 98.
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nio ao de Leiden, como era o caso anterior.’ Capistrano de Abreu, no ano de
1900, quando fez a primeira atribui¢do de autoria a Brandio, baseou-se tam-
bém nessa entrada de Barcia e afirmou que o compilador fez tal comentario
provavelmente depois de ler a obra (Capistrano de Abreu 1956: 23). E curioso
que, como também apontou Varnhagen, na mesma pagina 1714 do Tomo 3
do Epitome aparece outra entrada, referida neste caso a Bento Teixeira, como
autor de uma obra intitulada Tratado de la Grandega i fertilidad de la Provincia
del Brasil o Nueva Luistania, que ndo chegou até os nossos dias, com a qual se
confunde tradicionalmente o livro de Brandao.

A conexdo entre Brandio e Bento Teixeira nio é apenas uma questio au-
toral. Os dois viveram em Pernambuco no mesmo periodo do final do século
XVI, os dois escreveram obras importantes e os dois foram perseguidos pela
Inquisicio. E possivel que fossem amigos, pois Branddo declarou em 1595
a favor de Bento no processo que a Inquisi¢do abriu contra ele. Também
existe confusdo sobre o fato de ter sido ou nio Bento Teixeira o primeiro
«brasileiro» a ter levado um poema a imprensa em Lisboa, a Prosopopéia de
1601. Porém, essa ideia ja foi descartada, pois Bento Teixeira nasceu no Por-
to e foi, quando menino, para Pernambuco. Como ji demonstrou Enrique
Rodrigues-Moura, o primeiro escritor nascido no Estado do Brasil que levou
uma obra ao prelo foi Manoel Botelho de Oliveira (Rodrigues-Moura 2005).

O manuscrito de Lisboa, ao qual nos referimos, foi, provavelmente, um
dos livros da biblioteca do Chantre da Sé de Evora, Manuel Severim de Faria.
Sabemos isso por conta dos comentirios feitos pelo Conde de Ericeira na
compilacio da biblioteca do Conde de Vimieiro, ja citada. Afirmou Ericeira
que a biblioteca do conde se compunha de 400 livros raros e manuscritos,
«a maior parte do erudito e Ilustre Chantre da Sé de Evora, Manuel Severim
de Faria», e entre eles estava o Didlogo (Megiani 2007: 40). Manuel Seve-
rim de Faria, importante erudito e bibli6filo, reuniu em torno da sua figura
intmeros informantes para as suas recopilac¢des de noticias. Ana Paula Me-
giani considera, inclusive, que Ambrésio Fernandes Brandio bem poderia
ter sido um desses correspondentes e informantes (2007: 27). Nao sabemos
como aquela cépia chegou até Severim de Faria. Uma possibilidade é que
tenha sido levada para Lisboa por Frei Vicente Salvador, o autor da Histéria
do Brasil de 1627, escrita, precisamente, por encomenda do Chantre. Rodolfo

> Nio deixa de ser coisa curiosa que na mesma compilacao bibliografica existam duas mencdes
diferentes do Didlogo das Grandezas, uma referida ao manuscrito de Leiden e a outra ao de
Lisboa.
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Garcia encontrou importantes semelhancas entre a obra de Frei Vicente e
a de Branddo, fundamentalmente na parte dedicada a Pernambuco, e nas
informacgdes sobre os processos de fabrica¢do do a¢ticar, mas nio podemos
mais que especular sobre esses fatos (Garcia 1956: 198).

Sem duvida, o apégrafo de Lisboa é o exemplar referido por Ericeira: men-
cionou que constava de 106 folios, «com index e alfabeto, e muitas noticias
da corografia e histéria natural de todas as Capitanias daquela conquista».
Diogo Barbosa Machado, na Biblioteca Lusitana, fez também uma referéncia
a este mesmo documento. Na entrada sobre Bento Teixeira Pinto, ja comen-
tada, diz que o manuscrito do Didlogo das Grandezas do Brasil tem 106 folios
e trata de «muitas curiosidades pertencentes a Corografia e histéria natural
daquellas capitanias», copiando de forma literal o texto de Ericeira, que, por
sua vez, fora copiado por Barcia na reedi¢do da Biblioteca Geogrdfica de Le6n
Pinelo. Comentou também Barbosa que o manuscrito se conservava na «Li-
vraria do Conde Vimiero». E logico que Barbosa usasse as memérias escritas
por Ericeira, ja que ambos os dois pertenciam a Academia Real da Histéria,
que foi a instituicdo que realizou o desejo do rei portugués D. Jodo V de fazer
levantamentos bibliograficos a inicios do século XVIII em Lisboa. Posterior-
mente, j4 em 1836, na «Observa¢io F» acima comentada, Varnhagen tam-
bém menciona este mesmo manuscrito quando fala de uma obra que «para
noés é de grande preco» e que estd na Biblioteca Nacional de Lisboa, texto de
106 folios «sem rosto», com um didlogo entre Alviano e Brandénio, cujo au-
tor seria este ultimo. H4, por tanto, desde inicios do século XVIII bastantes
referéncias ao manuscrito de Lisboa, o que contradiz a afirmagdo de Afrinio
Peixoto, feita no Prefacio a edigdo do Didlogo de 1930, de que o manuscrito
teria estado perdido até o descobrimento feito por Varnhagen.

Esse manuscrito de Lisboa, além da questio da atribuico de autoria, tem
outras diferencas importantes em relagdo ao manuscrito de Leiden. No ap6-
grafo lisboeta aparecem duas «penas»: a do copista e a de um «anotador»
adicional, que escreve com letra e tinta diferentes da original, mas também
do século XVII, e que faz diversas intervenc¢des no texto. No encabegamento
de cada um dos seis «Didlogos» que a obra tem, aparece um comentario que
faz uma sintese do contetido de cada capitulo. Esta informacio é claramente
uma adicdo feita posteriormente, pois em algumas ocasides o espago entre
o encabecamento principal («Didlogo Primeiro», «Didlogo Segundo», etc.) e
o corpo do texto é t3o estreito que mal cabe a descri¢io adicionada. De outro
lado, o «anotador» posterior acrescentou anotagdes nas margens do texto
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Imagem 1: f. 33r (fragmento) do apdgrafo de Lisboa do Didlogo das Grandezas do Brasil. Biblioteca
Nacional de Portugal (Cod. 6819).

que destacam alguns termos relacionados com o contetido tratado na pagina
e, ademais, faz chamadas nos trechos que tem referéncias autobiograficas
do autor, o que denota um interesse, ja no século XVII, por desvendar o mis-
tério da sua autoria. A partir do f6lio 107 aparece um indice onomdstico no
qual s3o destacadas as varias referéncias ao «autor» dentro do texto. Também
é interessante o fato de que no f6lio 33r. («Didlogo I1») a palavra «Brasil» foi
riscada todas as vezes que aparece (de maneira muito intensa na primeira
ocasido, de tal maneira que a tinta quase traspassou o félio). Também foi
ressaltado com um circulo o termo «Portugal» na mesma pagina (cf. ima-
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gem 1). Tudo isso acontece num paragrafo no qual os elogios ao clima do
Brasil s3o abundantes e onde se considera que o «temperamento» da terra é
melhor do que o «da nossa Espanha». Parecera como se o anotador estivesse
cansado de ler tanto elogio ao territério brasilico.

Sobre o autor: Ambroésio Fernandes Brandao

Os problemas de autoria do Didlogo foram resolvidos faz tempo, primeiro
por Capistrano de Abreu e depois, de forma brilhante, por José Anténio Gon-
salves de Mello. N3o é momento agora para repetir todos esses argumentos
que sdo bem conhecidos, mas por ocasido da primeira edi¢do da obra em
espanhol, aparecida no ano de 2019 em Madrid, temos feito alguns descobri-
mentos interessantes que trazem novos dados sobre o autor mais provavel.
O problema da autoria foi resolvido partindo das referéncias explicitas feitas
no texto, que remetem a eventos ou personagens da obra. Quem escreveu o
Didlogo fez curiosas especula¢des sobre a cor negra dos africanos, a origem
do homem americano ou se a salamandra existe ou nio, mas quando cita-
va pessoas, institui¢des ou lugares, era enormemente preciso. No «Didlogo
I» (Branddo 1997: 24), quando descreve a capitania do Rio Grande, diz que
«Nio ha nela engenhos de fazer agticares, mais de um até este ano de 1618».
Esse e outros dados sobre a época tém sido considerados totalmente certos
por parte dos historiadores. Também no século XVII foram estimados como
reais. Lembremos que ja o manuscrito de Lisboa tem varias chamadas, até
oito, feitas por um anotador, que foi apontando, com a palavra «autor», os
trechos do texto em que se fazem referéncias autobiogrificas que podem
nos levar até o escritor. S3o as seguintes: o ano que escreve é 1618; participa
numa acio militar contra os inimigos (indios) Potiguara em 1592; o inter-
locutor Alviano diz que viu uma menina branca nascida de pais pardos em
Olinda em 1600; o interlocutor principal, Brandénio, conta que em 1597
fez uma apresentagio diante dos governadores de Portugal para demonstrar
que o Brasil rentava mais do que a India; estava no ano de 1583 em Pernam-
buco e era «novo nesta terra»; declara que nunca viajou as «capitanias do
Sul»; semeou trigo duas ou trés vezes em Pernambuco; em 1599 estava em
Portugal, falando com um fidalgo asturiano; se autodeclara descobridor da
malagueta no Brasil.® Quando Gonsalves de Mello fez a edi¢io «definitiva»

¢ Todas elas referéncias do Ms. de Lisboa, fols. 11r., 15v., 25v., 39r., 51r., 58t., 61v., 62r., 68,
respectivamente.
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da obra encontrou muitas mais (até 25) destas referéncias autobiograficas do
autor, que resumimos aqui:

a) O autor chegou a Pernambuco em 1583, onde residiu até 1597. Nessa
data viajou a Portugal e permaneceu 14 até pelo menos 1607, voltando
depois ao Brasil em data no determinada.

b) Suas atividades foram militares, comerciais, agricolas e fiscais.

¢) Tinha um grande interesse pela agricultura e a botinica, e fez experi-
mentos nestas matérias.

d) Teve criados e possuiu escravos.

e) Conheceu importantes personagens da Paraiba da época como o pode-
roso senhor de engenho Duarte Gomes da Silveira.

f) Foi pessoa de condigdo social elevada e teve relagdes em Portugal com
altos funcionarios.

A partir destas referéncias «explicitas» do texto, tém sido apontadas outras
«implicitas», que nio aparecem literalmente na obra, mas podem ser inferi-
das a partir dela, as quais tém levado as seguintes conclusdes:

a) O autor n3o era pernambucano sendo portugués, e provavelmente ti-
nha relagdo com o Algarve ou tinha nascido 4.

b) O miximo que conheceu pessoalmente do Estado do Brasil foram as
capitanias do Rio Grande, Paraiba, Pernambuco e talvez Bahia.

) Era cristdo-novo, talvez criptojudeu.

d) Na ultima etapa de sua vida foi senhor de engenho, membro da elite
econdémica e social do litoral luso-americano.

e) Tinha familiaridade com as transa¢des econémicas e a cobranca de
impostos.

f) Teve um cargo politico, o que lhe permitiu acesso ao sistema politico
portugués.

g) Viveu na capitania da Paraiba e provavelmente em Filipeia de Nossa
Senhora das Neves ou 14 por perto.

h) Teve contato, provavelmente pessoal, com a India.

Todos esses dados explicitos e implicitos coincidem de forma quase milimé-
trica com o cobrador de impostos, carregador de agticares, senhor de enge-
nho e Tesoureiro dos Defuntos e Ausentes Ambroésio Fernandes Brandio,
que deixou numerosos dados registrados nos documentos da época. Apare-
ceu como capitdo de mercadores numa campanha do ouvidor Martim Leitdo
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contra os Potiguara de Pernambuco. Foi denunciado na visita da inquisi¢3o
de 1591, sendo exonerado. Declarou no processo contra Bento Teixeira de
1595, onde disse ser de idade de 40 anos. Aparece nomeado em varios regis-
tros do Almoxarifado de Lisboa como destinatario de varias cargas de agtcar
enviadas da Paraiba. Foi nomeado Tesoureiro dos Defuntos e Ausentes em
Lisboa, onde em 1607 foi denunciado & Inquisi¢io por um jardineiro seu,
por dedicar-se ao «estudo» aos sibados, da qual também foi exonerado. O
rastro de Ambrésio se perde aqui até que reaparece em 1613 no Brasil, na
concessao de uma sesmaria na Paraiba. Os Gltimos registros de Brandao sao
de 1616 e, talvez, como veremos, de 1626. Estes dados sdo os que José Anto-
nio Gonsalves de Mello ofereceu, basicamente, nos varios textos que dedicou
ao possivel autor do Didlogo, notadamente na introdugdo a edi¢do que fez da
obra, a partir do manuscrito de Leiden, em 1962. Nos ultimos anos a figura
de Branddo tem sido objeto de varios trabalhos que acrescentaram alguns
dados relevantes a biografia do nosso protagonista. As nossas contribui¢oes
tém a ver fundamentalmente com trés grandes linhas da biografia brando-
niana: a relacdo com a India, o seu suposto criptojudaismo e a relagio que
teve em vida com o poder luso-hispano, anos que corresponderam com a
unido das coroas ibéricas, a partir de 1580.

Ambroésio Fernandes Brandio teve uma relagdo estreita, e muito prova-
velmente pessoal, com o continente asi4tico e com a India particularmente.
Ja Varnhagen, na «Observacio F» tantas vezes citada aqui, comenta o se-
guinte sobre o «Brandon» a quem parece atribuir a obra: «diz que tinha des-
coberto ali [Pernambuco] a malagueta, dando até a entender que tinha estado
na India» (Varnhagen 1836: 98; grifo em italico do original). José Anténio
Gonsalves de Mello também fez alusdo a esta caracteristica do personagem.
Na introdugio da edi¢3o dos Didlogos de 1962 (reedi¢io de 1997) menciona a
India sete vezes, e mesmo se ndo afirma que o autor tenha visitado a regido,
demonstra a importincia da india na obra de Brandio (Mello 1997). E pos-
sivel que a inspira¢do para tal interesse venha da obra que mais claramente
influiu no Didlogo de Brandao: Do sitio de Lisboa, didlogos, de Luis Mendes de
Vasconcelos. A dicotomia Brasil-India j4 estava presente nessa obra. Come-
cava com ela um tema classico nesses anos finais do século XVI e inicios do
XVII: a exaltagdo das virtudes da colénia atlantica perante a ruina dos esfor-
¢os lusos no continente indo-asiatico. O confronto estava também nos altos
niveis da administragdo portuguesa, com partidarios de reforcar a presenca
na Asia, ameacada desde 1595 pela chegada de barcos holandeses, inclusive
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intensificando a expans3o territorial, e os que defendiam uma diminui¢do do
pesado investimento em capital, homens e naus no Indico para dedicar-se
a um maior desenvolvimento dos territorios no Atlintico, que comecavam
a mostrar uma grande complementariedade. Por tras desta polémica subja-
zia 0 marco politico do momento, a uniio entre a Espanha e Portugal, com
claros interesses atlanticos, a primeira, e mistos, a segunda, o que deve ter
alimentado os argumentos de uns e outros. A polémica continuou até bem
entrado o século XVII e esteve presente no final da Trégua dos doze anos
em 1621, no momento da Restauracio portuguesa de 1640 e nas discussoes
que levaram ao Tratado de Miinster de 1648. Ambroésio Fernandes Brandao
entrou diretamente na discussdo. Como ja mencionado, sio numerosas as
referéncias dentro do Didlogo a diferentes questdes relacionadas a india, ao
mesmo tempo que apresenta numerosas comparacdes entre os territorios
asiatico e brasilico, tentando sempre convencer o seu interlocutor, Alviano,
e o leitor, da clara superioridade dos territérios do litoral atldntico, em pleno
processo de expansio, perante a decadente presenca lusa na Asia. O termo
«India» ou «India Oriental» aparece 53 vezes nos seis di4logos, s6 por de-
tras do toponimico mais citado, que é Brasil (176 vezes), e muito mais do
que «costa africana» (12 vezes). A obra bem podia ser intitulada Didlogo das
Grandezas do Brasil e das Miudezas da India, porque a isso é que aponta o
autor. A diatribe comega logo na primeira frase do livro («Didlogo I»), quan-
do Alviano pergunta por um «bizalho» que Brandénio estd «revolvendo»
dentro de um papel. Toda a discussio inicial desse longo paragrafo tem a ver
com as riquezas «ja prontas» da India, como rubis ou diamantes, perante as
riquezas naturais do Brasil, que precisam ser exploradas e transformadas,
mas que podem render mais do que rendem as da India. Refere Brandénio
questdes que mostram um grande conhecimento da india quando cita, por
exemplo, a doenga denominada 14 «mordexim», a qual Garcia de Orta cha-
mou de «morxi» e que designava o cblera morbo asitico. No «Didlogo I11»
faz uma enumeracio detalhada dos produtos que vém da India: «quantidade
de drogas prestantissimas, roupas muito finas, ouro, prata, pérolas, diaman-
tes, rubis e topésios, almiscre, &mbar, sedas, anil e outras mercadorias...»
(Branddo 1997: 86).

A seguir, no mesmo «Dialogo I11», o narrador faz uma extensa analise das
caracteristicas do comércio dos portugueses com a Asia, cheio de referéncias
muito precisas: o nimero de barcos, os gastos que a fazenda real tem nesse
comércio, as quantidades com que cada barco contribui para as arcas reais,
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o valor que os arrendadores pagam por cada contrato anual, a quantidade
que as «quintaladas» concedidas aos particulares em cada nau retiravam da
receita real... Quando Alviano, abrumado por tantos dados, quer saber das
razdes dos calculos de Brandénio, este se justifica da seguinte maneira:
Fago-o para provar minha tengdo, que o Brasil é mais rico e di mais proveito a fazen-
da de Sua Majestade que toda a india; porque ndo me haveis de negar que para as
naus que dela vém, virem carregadas das fazendas que trazem, se desentranha todo
esse Oriente, com se ajuntar a pimenta do Malabar e a canela do Ceildo, cravo do
Maluco, massa e noz moscada da Banda, almiscre, benjoim, porcelanas e sedas da
China, roupas e anil de Cambaia e Bengala, pedraria do Baiagate e Bisnaga e Ceildo;
por maneira que é necessario que se ajuntem todas estas cousas, de todas estas par-
tes, para as naus que vém do Reino poderem vir carregadas, e se se ndo ajuntassem
n3o viriam. (Brandao 1997: 89)

Somente um homem com profundos conhecimentos da Carreira da India
e do movimento de mercadorias entre a Europa e a Asia poderia escrever
um paragrafo assim. Alviano, aos poucos, vai sucumbindo aos «encantos»
dos argumentos de Brandénio. O primeiro acaba totalmente convencido da
superioridade brasilica quando o segundo «ataca» com o que ele considera a
prova definitiva dessa superioridade. Argumenta Brandénio que os homens
da India constroem casas enormes em Portugal com o dinheiro que conse-
guem na India, porque nio investem em bens raizes, duradouros, enquanto
os homens do Brasil tém «a fazenda metida em bens de raiz», o que os
impede de levar suas riquezas para Portugal, sendo, porém, bem mais ri-
cos do que os homens da India. Brandénio diz também que, por conta das
caracteristicas do clima e do solo do Brasil, seria possivel produzir naquela
terra a pimenta que os portugueses iam buscar a India, e assim deixar fora
do negdcio os holandeses que lhes faziam a maior concorréncia.
Necessariamente Brandao trabalhou no comércio da Carreira da India,
ou passou uma temporada la. Ele pertencia a uma importante rede de co-
merciantes cristios-novos, os Brandio, que tinham negécios na Asia, funda-
mentalmente com diamantes, mas que aos poucos foram desenvolvendo co-
nexdes atlinticas. Muito provavelmente um dos pioneiros para esta nova fase
da expansido da rede mercantil foi Ambroésio (Boyajian 1993: 143). O historia-
dor Luiz Felipe de Alencastro fala de um parentesco entre Brandio e Manuel
da Paz, cristdo-novo natural de Olinda, com importantes investimentos em
escravos e aguicar, que viajou a Europa com a familia a inicios do século XVII
e acabou seus dias na cidade de Goa (Alencastro 2018: 91). Branddo parece
ter feito o caminho contrario. Descobrimos recentemente um importante
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documento, nunca mencionado antes, que explicaria todo esse interesse
brandoniano pela India e pela comparacio desse territorio com o Brasil. No
Arquivo da Torre do Tombo de Lisboa encontramos uma Carta de Mercé de
Filipe II (I de Portugal), datada de 1581, pela qual se concediam a Ambroésio
Fernandes Brandio dois importantes cargos na Asia: «feitor» da feitoria de
Malaca e «apontador» das obras da fortaleza da mesma cidade.” Cabe lem-
brar que Malaca era o ponto de conexdo entre a China e a India e que domi-
nava o estreito pelo qual passava a maior parte do comércio entre as duas
maiores regides econdmicas da Asia, e talvez do mundo naquele momento.
Os portugueses a conquistaram em 1511 e a perderam para os holandeses
logo depois da Restauracgdo, em 1641. Estes se interessaram pela cidade, ndo
por sua enorme importincia comercial, mas sim, justamente, para desativa
-la, fazendo passar o comercio mais ao sul, pela ilha de Java e pela rota que
ia de Batavia a Ceildo, as duas mais importantes possessdes holandesas no
sudeste asiatico. Podemos imaginar que, na altura de 1581, os retornos que
poderia receber um feitor ou um apontador das obras em Malaca deviam ser
muito importantes, além de ser este um posto fundamental para o controle
e administra¢do dos negécios da rede familiar. No documento aparece es-
crito, como era normal neste tipo de concessdes, que a mercé era outorgada
a Branddo pelos «servicos feitos na India» e «na jornada de Sua Magestade
D. Sebastiao». Esse tipo de oficio era outorgado «na vagante dos providos»,
isto é, s6 podia ser ocupado uma vez que a pessoa ou pessoas que tinham
sido previamente nomeadas ja tivessem acabado o seu servi¢o no cargo. Isso
quer dizer que dificilmente Branddo poderia ter ocupado o cargo nesse ano
81 ou nos anos imediatos. Em lugar de esperar em Portugal para ocupar um
oficio tao importante, resolveu ir para Pernambuco, onde ji estava no ano de
1583. Provavelmente foi enviado pela rede familiar como pioneiro para abrir
o caminho dos Brandao no negbcio do agticar de Pernambuco, onde apren-
deu com o grande comerciante Bento Dias Santiago. E muito importante o
que sugere a citada Carta de mercé: Ambrosio tinha servido «nas partes da
India», antes da concessio do cargo, e também que tinha servido na «jor-
nada do Rei D. Sebastio [...] na armada do mar». Teria sido Ambrésio um
dos participantes na batalha de Alcacer-Quibir? Naquele momento (1578) ele
teria uns 23 anos de idade, o suficiente para ter participado como soldado,

7 Arquivo Nacional da Torre do Tombo (ANTT, Lisboa), PT/TT/CHR/N/001/0002/07301, «Carta
de mercé do oficio de escrivio da feitoria de Malaca (Asia), concedida por D. Filipe T a Ambrésio
Fernandes Branddo» (28 de fevereiro de 1581).
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marinheiro ou na grande variedade de postos que acompanhavam os exér-
citos da época nos seus deslocamentos. O rei D. Sebastido tinha 24 anos no
momento de sua participacdo e morte na batalha. E possivel, portanto, que o
argumento central do Didlogo das Grandezas do Brasil, a comparag¢do entre o
Brasil e a India e a superioridade daquele sobre esta, tenha sido, ademais de
um forte argumento de um comerciante experimentado, o gosto amargo de
uma pessoa que tinha praticamente assegurado um futuro muito promissor
nos mares asiaticos e teve que mudar seu destino, talvez de forma obrigada,
pelos matos inéspitos das capitanias brasilicas.

O segundo grande tema sobre o qual mais tem avancado a recente his-
toriografia é o da origem cristi-nova de Ambrésio. Além dos numerosos si-
nais que da o texto sobre essa possivel origem de Branddo ou sobre uma
relagdo com a cultura e a religido judaica, ele foi processado duas vezes pelo
Tribunal da Inquisi¢do, em 1591 e 1607, e participou como testemunha no
processo contra Bento Teixeira, como ji foi comentado. O Estado do Brasil
recebeu duas visitas da Inquisicdo durante a vida de Ambroésio. A primeira
delas ocorreu entre os anos 1591 e 1595 e foi chefiada pelo inquisidor Heitor
Mendonga Furtado. A segunda aconteceu entre os anos 1618 e 1620, e este-
ve a cargo do licenciado Marcos Teixeira, cujo comego coincidiu com o ano
da redagdo do Didlogo. Em 1591, Ambroésio Fernandes Brandio foi acusado
de frequentar, junto com seu companheiro Nuno Alvares, também cristo-
novo, a sinagoga clandestina de Camaragibe, onde se «juntavam e diziam
muitos juramentos feios e muitas blasfémias» (Primeira Visitagdo... 1925:
519-520). A dentincia foi feita pelo padre Francisco Pinto Doutel no dia 8 de
outubro de 1591 diante da mesa do Santo Oficio, em Salvador da Bahia. Em
1595 encontramos outro registro de Brand3o na documentagido da primeira
visita do Santo Oficio ao Brasil, esta vez nio como acusado, mas como tes-
temunha, declarando para defender a inocéncia de Bento Teixeira, vizinho
de Pernambuco e autor da Prosopopéia, que seria publicada posteriormente.
Nesse processo se diz que Brandio era «cristio-novo de idade de quarenta
anos, capitio da sua companhia de infantaria, morador nesta vila de Olinda»
(Mello 1997: XIX). Quando da sua estadia em Lisboa, no ano de 1607, foi
denunciado a Inquisi¢3o por um jardineiro mourisco de Granada, de nome
Miguel Fernandes de Luna, que trabalhou para ele na quinta da Calcada do
Combro, onde residia. A acusacio tinha a ver com suspeitas de seguir a pra-
tica judaica de guardar os sdbados, dia em que, segundo denuncia Brandao,
sempre se recluia no «estudo», o que era reforcado pelo fato de que todas
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as pessoas da familia eram letradas: a esposa, Ana Brandoa, a irm3 bastar-
da desta, Joana Batista, Duarte Brandio e Micia Henrique, filhos de Ana
Brandoa (Mello 1997: XIX). Em todos esses episoédios de «denuncia¢oes»
no Brasil e em Portugal n3o existem dados na documentagdo inquisitorial
de que o processo teria continuado. A auséncia de julgamento pode ser uma
prova das inconsisténcias do Tribunal da Inquisi¢do, que categorizava como
cristdaos-novos todos os que tinham dinheiro ou uma boa posic¢io dentro da-
quela sociedade. Também é possivel que, nessas delicadas situa¢des, Bran-
d3o ativara os seus importantes vinculos com pessoas destacadas da admi-
nistra¢do portuguesa, como o ouvidor Francisco Lopes Brandio (Lins 1994:
8). Também deve ter sido importante sua pertenca a uma importante rede de
comerciantes, da qual faziam parte personagens t3o significativos como Pero
Gonsalves Brandio, Pero Soares Branddo ou Gaspar Bocarro. Nos anos 30 do
século XVII, um dos membros dessa rede, Duarte Brandao Soares (ou Blan-
don Suarez), se instalou em Madri e foi um dos banqueiros cristdos-novos
preferidos do Conde-Duque de Olivares (Boyajian 1983: 134-135; Boyajian
1993: 143; Escobar Quevedo 2008: 225).

Portanto, a condi¢do de cristdo-novo de Brandio parece muito provavel,
mesmo levando em conta a obceca¢do inquisitorial com os comerciantes
prosperos. O que n3o sabemos é o grau de compromisso que ele teria de-
senvolvido com esse grupo, que atingiu uma posi¢do social e econdmica
elevada, mas que também foi duramente perseguido. Varios autores tém
trabalhado esta questdo nos dltimos anos, e também podemos contribuir
algo depois da nossa pesquisa para a primeira edi¢do em espanhol do Didlo-
go. Podemos dizer que na tipificagdo feita por Gitlitz sobre os cristios-novos
portugueses, Brandio estaria oscilando entre o grupo dos que se conside-
ravam a si mesmos como judeus ou no grupo daqueles considerados «céti-
cos» (Gitlitz 1996). Gabriel Mordoch, Carlos Santos, Lucia Helena Costigan
y Kithe Windmdiller, entre outros, tém escrito instigantes ensaios sobre as
referéncias ao criptojudaismo dentro da obra de Brand3o. Windmiiller sa-
lienta a nula alusdo que se faz no texto ao que era o primeiro objetivo da
presenca lusa em terras americanas, e que aparecia sistematicamente em
todas as crénicas da época: a expansio da fé catolica entre os nativos. In-
clusive ironiza sobre os escassos avangos realizados pelas ordens religiosas
com a evangelizac¢io, quando fala do caso de um indio que, tendo tomado
os habitos do sacerddcio, um dia tirou a roupa e, assim, nu, correu para a
floresta e juntou-se de novo com os seus parentes («Didlogo VI»). E muito
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evidente também, ao longo do livro, a auséncia quase total do Novo Testa-
mento. Apenas uma vez se fala do apéstolo Santo Tomads. Esta omiss3o seria,
segundo Windmiiller, uma auténtica «confisso» da verdadeira religido pro-
fessada por Brandao (Windmiiller 1992: 408-417). S3o também numerosas
as referéncias feitas aos «israelitas», a histéria dos judeus ou a determinadas
passagens e personagens da Biblia (Noé, Cam, o rei David, o profeta Daniel),
que constituiriam, segundo Falbel, «temas de uma exegese judaica tradicio-
nal» (Falbel 2008 apud Mordoch 2017: 106). E interessante também a alusdo
de Brandio a uma origem israelita dos indios do Brasil, comentada anterior-
mente. A questio surpreende Alviano, que reage dizendo que n3o é possivel
uma tal filiagdo, pois os indigenas ndo demonstram qualquer «policia» ou
cortesia, ao que Brandénio responde que a teriam perdido no transcorrer dos
anos («Dialogo II»). Porém, parece-nos especulativa a afirmag¢3o de Mordoch
de que existiria uma identificaco entre os indigenas da obra brandoniana
(maltratados, perseguidos e forcados a conversdo) e os cristios-novos (Mor-
doch 2017: 105).

Carlos Santos e Gabriel Mordoch apresentaram um instigante aspecto
do texto como prova irrefutavel do criptojudaismo brandoniano. O livro estd
dividido em seis «Didlogos», correspondendo cada um deles a um dia de
conversa entre Brandoénio e Alviano. No final de cada «Didlogo» os inter-
locutores se despedem e combinam de se encontrarem no dia seguinte, a
mesma hora. Portanto, deveriam transcorrer seis dias desde o primeiro até
o sexto «Didlogo», mas na verdade transcorrem sete. Entre o terceiro e o
quarto existe uma pausa: segundo comenta Alviano no quarto «Didlogo», ele
esteve esperando no dia anterior toda a tarde, mas Brand6nio ndo apareceu.
A desculpa deste foi a seguinte: «quis fazer pé atras para poder dar melhor
salto sobre o que hoje havemos de tratar, porque a matéria é tio facunda que
requer muito estudo para se proseguir» (Brandio 1997: 129; grifo em itlico
nosso). Portanto, o texto tem uma estrutura simétrica de 3 dias, pausa, e
outros 3 dias (Simdes 2001: 76). A interpretagdo de Santos e Mordoch é que
o «Dialogo I» teria come¢ado numa quarta-feira, com o que a pausa ter-se-ia
realizado no sibado. Isso daria a este dia um lugar central na obra, um deta-
lhe que n3o escaparia a um leitor cristio-novo e ao seu «judaismo potencial»
(Mordoch 2017: 98). A divisdo em 3 + 3 tem também uma simbologia na
tradi¢do judaica. Segundo o Talmud, o nimero trés é um patrdo basico da
revelagdo. Deus revelou no monte Sinai, no terceiro més do ano (Sivan), um
texto (a Biblia hebraica ou Tanakh) dividido em trés secdes (Torah, Profetas
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e Escritos) a um povo dividido em trés grupos (Sacerdotes ou Cohens, Levi-
tas e Israelitas), através de Moisés, terceiro filho de Anrdo e Joquebede, no
terceiro dia da preparacdo de Israel para a revelagdo. Como é bem conhecido
na numerologia sagrada, o seis é um més «nefasto», incompleto, entanto
o sete simboliza a perfei¢io. Numerosas passagens na Biblia indicam essa
simbologia do seis e o sete: o seis simboliza os inimigos de Deus, inclusive
sua repeticdo invoca ao diabo. O sete, porém, comunica a ideia de plenitude.
Deus cria o mundo em seis dias e no sétimo descansa, no sétimo més do
calendéario hebraico se comemora a criacdo e no sétimo ano a terra fica em
alqueive. Isaias fala dos «sete dons do espirito», o candelabro tem seis bragos
e um eixo central, etc. (Johnston 1994; Santos 2007: 48).

Faz tempo que foi assinalado que o Didlogo ¢, principalmente, uma cha-
mada, um convite para as pessoas irem povoar o Brasil, terra promissora
onde, como diz Brandénio, manava leite e mel nos campos. Bem no inicio da
obra fala-se de um astr6logo que teria vaticinado, logo do «achamento», que
«a terra novamente descoberta havia de ser uma opulenta provincia, reftgio
e abrigo da gente portuguesa» («Didlogo I», Brandio 1997: 15). A questdo
que tem sido salientada, recentemente, é se esse convite seria voltado, em
geral, para todos os portugueses ou em particular para os cristios-novos que,
como Brandio, sofriam a persegui¢do inquisitorial. O livro seria, portanto,
um convite para os «marranos» portugueses sairem do Portugal peninsular
e irem a sua extensdo atlintica, onde a perseguicdo seria menos intensa, por
nio existir 14 um Tribunal da Inquisi¢do permanente. Mordoch afirma, sem
muitas provas, que ndo é por acaso que a data da «composi¢do» do Didlogo,
1618, coincide com a chegada a Bahia de Marcos Teixeira, o inquisidor que
liderou a segunda visita da Inquisi¢3o nas terras brasilicas (Mordoch 2017:
88). O que ndo tem sido observado é um detalhe que nos resulta relevante, e
que aparece logo na primeira frase do livro. Pergunta Alviano: «Que bisalho
é esse, Senhor Brandonio, que estais revolvendo dentro nesse papel? Porque,
segundo o considerais com atengdo, tenho para mim que deve ser de dia-
mantes ou rubis.» (Branddo 1997: 3)

O bisalho ou bizalho era uma pequena caixa de madeira que se introduzia
dentro de uma sacolinha de algodao lacrado com cera. Era o recipiente utili-
zado para o transporte de diamantes e chegou a ser uma espécie de unidade
de medida para esse comércio no século XVI. Normalmente continha entre
300 e 400 diamantes brutos, que davam um valor médio de 7.500 cruzados
por bizalho em Lisboa (Boyajian 1993: 50). O comércio de diamantes era
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tradicionalmente a atividade mais ligada com os judeus e os cristios-novos,
que organizaram grandes redes na Europa para tal comércio, tendo a cidade
de Amberes como ponto central. Achamos que o fato de comegar o Didlogo
com um termo t3o conectado com as atividades comerciais cristas-novas nio
é um acaso, mas uma chamada de aten¢io cimplice ao coletivo a que perten-
cia o autor, verdadeiro destinatario da obra.

Finalmente, achamos importante fazer uns comentarios sobre as cone-
x0es do livro e do autor com o grande complexo politico no qual Portugal
ficou integrado a partir de 1580-81: a monarquia compbsita espanhola, cha-
mada na época Monarquia Hispanica ou Monarquia Catdlica, querendo ao
mesmo tempo significar a pretendida homogeneiza¢io do planeta sob o ca-
tolicismo de acordo com a origem etimoldgica da palavra: universal. Apesar
da importincia dessa questdo, ela n3o tem sido comentada ou observada
até agora. Um personagem como Brandio, que viajou a Marrocos, passou
tempos na India e na América Portuguesa, e teve uma estadia prolongada
em Portugal com um cargo administrativo importante, no podia deixar de
refletir sobre essa situagdo politica que a0 mesmo tempo condenava Portu-
gal a uma situagdo subordinada (de «Corte na Aldeia», no dizer de Rodri-
gues Lobo), mas que também aumentava as oportunidades econdémicas e
politicas do Reino, ao conecti-lo aos outros territorios americanos sob do-
minio espanhol (fundamentalmente o Peru) e as grandes linhas da politica
imperial habsbtirguica. O Didlogo das Grandezas do Brasil, em si mesmo, é
um exemplo fantastico desse periodo considerado «globalizado», segundo a
denominagio da mais recente historiografia. Usando o Brasil como escusa,
Brandio faz um percurso por quatro continentes e demonstra um conheci-
mento amplo de questdes que perpassavam as difusas fronteiras dos reinos
da época. Chega a afirmar que o Brasil é a «praga do mundo» («Didlogo I1I»,
106). O periodo era novo em muitos sentidos e Ambroésio Fernandes Bran-
ddo participou em todos eles: desde a transi¢io de um império portugués
centrado na India a um centrado no Atlantico, até 3 mudanca de dinastia,
dos Avis aos Habsburgo, tendo sido testemunha direta dos sucessos de Al-
ccer-Quibir, onde morreu o rei D. Sebastido I. Em Portugal, acompanhou a
proclamacdo do rei Felipe IT como D. Filipe I de Portugal, e também estava
em terras lusitanas quando da morte do rei Prudente e da chegada ao trono
do seu sucessor, Felipe III, D. Filipe II de Portugal. Acompanhou, estando
em Pernambuco, a transi¢do de uma economia centrada no pau-brasil a uma
centrada no agticar, e da mio de obra escrava indigena a mao de obra escrava
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africana. Foi protagonista das campanhas contra os indios Potiguar, parte do
plano de controle e, as vezes, de exterminio das popula¢des indigenas do lito-
ral brasilico. Participou da expansio territorial para o norte, com a conquista
da Paraiba, do Rio Grande e do vasto territorio que chegava até o Maranhao,
arrebatado aos franceses em 1615. Assistiu ao crescimento dos ntcleos de
populagio portugueses na América, como Olinda, Salvador ou Filipéia, da
que falou que quando ele chegou ao Brasil n3o era mais do que um sitio
«coberto de matos» («Didlogo I», 25). Assistiu também e foi protagonista
do crescimento do comércio e da administracdo real naquele territério, sen-
do, como foi, transportador de acgticar e cobrador de impostos. Participou na
estrutura juridico-administrativa da monarquia portuguesa, que na época
tentava adaptar-se aos novos ventos que sopravam da corte espanhola e que
obrigavam a esforcos crescentes, desde tentativas de reforma até imposi¢des
legais ou fiscais. O texto brandoniano n3o escapou a todos esses desafios e
refletiu nas suas paginas varias dessas grandes questdes do periodo. O tex-
to ndo faz, porém, nenhuma mencdo explicita a mal chamada «Monarquia
Dual», que de Dual, na verdade, n3o tinha nada. Até 32 vezes aparece no tex-
to a palavra Espanha. Muitas vezes se refere a ela como «nossa Espanha», ex-
pressdo analoga a outra também comum no texto: «nosso Portugal». Como
ja destacou Holden Hall, na excelente tradug¢do para o inglés da obra, o uso
do termo parece mais de tipo geografico do que politico, mas o sentimento
de pertencer as duas realidades deve ter sido comum na época (Brandio
1987: 58). Branddo transitou fundamentalmente pelos ambientes brasilico e
portugués, mas é provavel que fizesse alguma visita a corte de Valladolid ou
Madrid, e também fez negécios com Cosme e Simao Ruiz, comerciantes de
Medina del Campo, por intermédio do mercador de Lisboa Manuel da Veiga
(Mello 1997: XXI). No livro aparece um comentario, quando trata das madei-
ras do Brasil, em que Brandoénio, levado pela paixdo pela terra que habita,
fala das arvores que existem nesse territério, e diz o seguinte:
[...] em todo o decurso do ano gozam as arvores de uma fresca verdura e tdo verdes se
mostram no verdo como no inverno, sem nunca se despirem de todo de suas folhas,
como costumam de fazer na nossa Espanha; antes, tanto que lhe cai uma, lhe nasce
imediatamente outra, campeando a vista com formosas paisagens, de modo que as
alamedas de dlamos e outras semelhantes plantas, que em Madri, Valladolid e em
outras vilas e lugares de Castela se plantam e granjeam com tanta industria e curio-

sidade, para formosura e recreagdo dos povos, lhes ficam muito atrds e quase sem
comparagio uma cousa da otra. («Didlogo I11», Branddo 1997: 118)
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O autor fez aqui uma referéncia as duas cidades que na época albergaram a
corte, realcando assim a importancia dos seus jardins.

Brand3o pensava que uma parte das «Grandezas do Brasil» eram natu-
rais e estavam prontas para serem recolhidas, mas no que mais acreditava
era no potencial futuro que o territério portugués na América podia dar aos
povoadores e a Coroa. Com essa perspectiva em mente, ndo é estranho que
o autor invocasse no texto, uma e outra vez, a «Sua Majestade», termo com
o qual falava do rei Felipe III (D. Filipe IT de Portugal), da dinastia dos Habs-
burgo, que governava as possessdes portuguesas no momento da escrita do
livro, em 1618. Em varias ocasides o autor argumenta que a Monarquia de-
veria prestar mais aten¢do ao Brasil do que o fazia e ir deixando aos poucos
as «fantasias orientais» dos portugueses, pois os beneficios que poderiam se
esperar de um maior investimento na colénia americana seriam, com certe-
za, mais substanciais. Essa ideia é uma das mais fortes de Branddo e carac-
teriza uma boa parte do «arbitrio» em que as vezes se converte o Didlogo das
Grandezas do Brasil. O texto tem referéncias continuas a politica imperial,
fundamentalmente, como j4 foi mencionado, na comparacio entre a india e
o Brasil. O «Didlogo III» é o que tem o tom mais arbitrista. O autor da varias
recomendagdes a «Sua Majestade» sobre como deveria fazer para converter o
Brasil na possessdo mais valiosa de todos os seus territérios (como se ja ndo
o fosse), bem por diante da ruinosa india. Segundo Brandio, o Brasil rende-
ria mais a fazenda do rei «se esse Senhor ou os do seu Conselho quiseram
por os olhos nele» («Didlogo I11», Branddo 1997: 93). O cristdo-novo declara,
inclusive, que propds estas questdes ao mais alto nivel, perante os governa-
dores de Portugal, em 1597. O mesmo tom arbitrista aparece nas considera-
¢oes sobre a Rela¢io da Bahia, o tribunal supremo de justica dentro do ter-
ritério brasilico, implantado em 1609. Segundo Brand3o, o Tribunal estava
provocando importantes problemas aos moradores que tinham pleitos na
justica. No «Dialogo I» declara que falou «muitas vezes» (Brandio 1997: 36)
com o Bispo de Coimbra, D. Alfonso de Castelbranco, sendo «Governador
de Portugal». Na verdade, Castelbranco foi vice-rei de Portugal entre 1603 e
1604, o que indica que o projeto da Relagdo, iniciado em 1587, mas apenas
completado a partir de 1609, ja era conhecido por Branddo. Reclamava este
do funcionamento da instituicdo e comentou que demoraram mais uns pa-
péis que mandou a Salvador (desde Paraiba) do que outros que mandou a
Lisboa («Didlogo I»). No mesmo «Dialogo I» faz uma proposta de reorgani-
zagdo da administracdo da justica, colocando um corregedor na Paraiba, ao
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que estariam subordinados os das outras provincias. O argumento podia ter
a ver com certo «favoritismo» com aquela capitania, onde ele tinha sua resi-
déncia, mas também transparece uma preferéncia pelas capitanias «régias»,
como era a Paraiba, em contraposicio com as donatirias ou de senhorio,
onde a administra¢do da monarquia tinha menos controle e menos receitas.
Esse argumento, curiosamente, aparece também no Livro da Razdo do Estado
do Brasil, de 1612, atribuido ao Sargento Mor do Brasil Diogo de Campos
Moreno. A dicotomia real-senhorial, relativa as capitanias do Brasil, foi um
dos temas mais comentados e debatidos na corte habsburguica a respeito da
configuracgdo do Brasil dentro da Monarquia Hispanica. Ao inicio do século
XVII foram numerosos os relatérios requeridos pela coroa aos agentes no
Brasil (um deles o Livro da Razdo, de 1612). Neles se pedia, frequentemente,
informagdo sobre a situagdo administrativa e econdmica de cada uma das
capitanias. Podemos imaginar que na corte espanhola, acostumada a uma
importante implantagdo régia em todo o territério americano, onde foram
banidas as tentativas dos encomenderos por converter-se em uma espécie de
nova classe feudal no ultramar, devia parecer estranha a situa¢io da América
Portuguesa, dividida entre territérios de administragdo senhorial e territ6-
rios de administrag¢do real.

Toda essa atividade de Brand3o perto dos altos dirigentes do reino de Por-
tugal, que incluiu uma entrevista com o «Conde Meirinho-mor, Veador da
Fazenda de Portugal» («Didlogo IIl», Branddo 1997: 125), Duarte de Castel-
branco, conde de Sabugal, foi possivel porque, nos anos que ele passou em
Lisboa, chegou a ser Tesoureiro Geral da Fazenda dos Defuntos e Ausentes,
cargo que sem duavida lhe abriu as portas das casas nobres e dos espagos da
alta burocracia (Mello 1997: XXVII). Sobre o periodo em Lisboa temos pou-
cos dados, mas recentemente encontramos no Arquivo General de Simancas
um interessante documento dessa etapa, no qual aparece Ambroésio Fernan-
des Brandio e que até agora n3o tem sido citado por nenhum dos estudiosos
do assunto. Trata-se de uma carta de janeiro de 1604 do rei Felipe III ao vice
-rei de Portugal na época, D. Afonso de Castelobranco, indicando-lhe que viu
uma consulta que enviou Ambroésio Fernandes Brand3o ao Desembargo do
Paco na que pedia que fosse restituida sua propriedade sobre umas fazendas
cuja possessdo tinha sido usurpada. O rei considerou o caso de especial in-
teresse, pois ordenou ao vice-rei que Antdo Alvares Sanches, enviado do mo-
narca ao Brasil para «umas diligéncias do seu servigo», fizesse uma devassa
sobre o assunto. Antdo deveria «prender os culpados e proceder contra eles»
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e despacha-los depois ao Ouvidor Geral e ao Tesoureiro mor dos Defuntos,
com restitui¢ao imediata da propriedade das fazendas de Branddo, sem pos-
sibilidade de agravos ou apelag¢des.® Nao temos muitos mais dados sobre que
foi que motivou essa reclamagdo, mas podemos aventurar que teve a ver com
uma suposta confisca¢do de terras que afetou o engenho de S3o Bento, em
Pernambuco, pois desde 1604 o engenho nio voltou a aparecer na documen-
tacdo e naquela data cessaram as remessas de agticar que Brandio recebia
periodicamente, por intermedia¢3o de Antonio Lopes Brandio, desde Recife.
Ademais, em 1605 comegcou, por ordem de Ambroésio, a construgio do seu
primeiro engenho na Paraiba. Que um monarca Habsburgo ordenasse que
um enviado real se ocupasse dos problemas particulares de Brandio indica
que este tinha uma capacidade de penetrac¢io nos altos circulos de poder da
corte espanhola muito mais importante do que pensiavamos. A sua exonera-
¢d3o nos dois processos inquisitoriais e a nomeagdo como Tesoureiro Geral da
Fazenda dos Defuntos e Ausentes, e, anteriormente, como Feitor da Feitoria
de Malaca, pode ter a ver com a especial relagio de Ambroésio com as altas
esferas do poder.

O Didlogo das Grandezas do Brasil, considerado por José Honério Ro-
drigues e outros muitos autores como uma das mais importantes obras da
histéria do Brasil no século XVII, e o seu mais provavel autor, Ambroésio
Fernandes Brandio, continuam dando informagdes relevantes e surpreen-
dentes sobre um tempo que, como observou o historiador norte-americano
Diego Rivero, pode ser considerado «crucial» na histéria colonial do Brasil.

Este estudo foi elaborado com o apoio do projeto de investigacio «Circulacién de per-
sonas, libros, objetos y noticias entre Brasil y los territorios de la Monarquia Hispani-
ca (1580-1668)», HAR2016-78099-P, do Ministério de Ciéncia e Inova¢io do Governo
de Espanha (antigo MINECO).

8 Archivo General de Simancas, AGS, Secretarfas Provinciales, Libro 1487, fol. 71v. 30 de janeiro
de 1604. Carta do rei ao vice-rei de Portugal.
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