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Saveory, Roger: Iran under the Bafavids. Cambridge —
London — New York: Cambridge University Press [1080].
X, 277 8., 38 Abb., 1 Kte. gr. 8°. — Bespr. von B. G.
Fragner, Borlin (West).

Im Jahr 1980 veriffentlichte Cambridge University
Press das vorliegende Buch, obwohl der gleiche
Verlag zu diesem Zeitpunkt im Begriffe war, die
letzten Vorarbeiten zur Publikation des sechsten
Bandes der Cambridge History of Iran zu erledigen.
Eine detaillierte Darstellung der Safavidenzeit sollte
in diesem Band enthalten sein. Da damals die Ver-
zogerung der Vertffentlichung dieses sechsten Bandes
der CHIr (bis 1986) noch nicht abzusehen war, stellt
sich die Frage, warum der Verlag die Verdffent-
lichung zweier substantiell #&hnlicher Biicher zu
einem nicht eben publikumswirksamen Thema ge-
plant hatte. Die Antwort kann nur darin gefunden
werden, daB mit dem sechsten Band der CHIr vor
allem die wissenschaftliche Fachwelt angesprochen
werden sollte, das vorliegende Buch hingegen an
ein breiteres Publikum gerichtet war. Hiermit ist
zu fragen, inwieweit Savorys Arbeit diesem Zweck
entgegenkommt.

Savory behandelt die Safaviden vor allem unter
einem dynastischen Gesichtspunkt. Der Titel sollte
daher eher ,,die Safaviden*, allenfalls ,,die Safaviden
in Iran“ lauten als ,Jran unter den Safaviden“.
Seine Darstellung setzt mit dem Aufstieg des su-
fischen Ordens der ,Safaviyi“ in Ardabil um 1300
ein. In der Folge schildert er die Entfaltung des
Ordens, die Geschichte der Ordensmeister und die
Zunahme ihrer zuniichst regional begrenzten welt-
lichen Macht in der Umgebung von Ardabil. Mit der
Thronbesteigung Esma‘ils (1501) in Tabriz und der
territorislen Ausweitung ‘seiner politischen Macht
zunichst tiber Agzarbaygan, schlieBlich iber das
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ganze Iranische Hochland, erringt die Autoritét des
nunmehrigen ,,Schahs* Esma‘il endgiiltig die Qualitét
staatspolitischer Herrschaft. Seine Regierungszeit
(1501—1524) faBt Savory als Periode eines ,theo-
kratischen Staates® zusammen. Darauf folgt (nach
Savory) ein Ubergangsstadium von 1524—1588 (die
Regierungszeiten von Tahm#sp, Esma&‘il II. und
Mobammad Hodabandid), das er als eine Periode
inneren Zwistes und #uBerer Destabilisierung be-
wertet. Mit der Herrschaft Schah “ Abbas’ 1. (,,"Abbas’
des GroBen“) setzt die Glanzzeit der Safaviden-
dynastie ein, sozusagen die Periode der ,Erfiillung
der historischen Aufgabe der Safaviden. Die poli-
tische Geschichte Irans wihrend seiner Regierungs-
dauer (1588—1629) wird als eine Abfolge von MaB-
nshmen beschrieben, die allesamt nur einem Zweck
dienen: der Durchsetzung des politischen Willens
einer — nach Savory — einzigartigen, genialen Politiker-
personlichkeit. Mit dieser Periode wird der chronologi-
sche Gang durch die iranische Geschichte des 16, und
17. Jh. unterbrochen. Die ‘Abbés’schen Jahrzehnte ge-

ben dem Autor AnlaB, die Beziehungen des Safaviden- -

staates zu européischen Méchten, das Aufbliihen der
Kiinste, der Wissenschaften und des intellektuellen
Lebens unter herrscherlichem Mizenatentum und
die idealtypische institutionelle Gliederung des safa-
vidischen Staatswesenssowie die Hof- und Herrschafts-
okonomie (die beiden letzten Themen unter dem etwas
irrefithrenden Titel ,Sozialer und wirtechaftlicher
Aufbau des Safavidenstaates“) zu behandeln. Diese
kulturgeschichtlichen Exkurse erfiillen vor allem die
Aufgabe, die Einzigartigkeit der Herrschaftezeit
und der Personlichkeit Abbas’ I, hervorzuheben.
Sie gipfeln in der Schilderung des Ausbaus
und der Erscheinung der ‘Abbag’schen Metropole
Esfahan, die uns als Quintessenz und strahlendes
Symbol filr das ganze safavidische Iran vorgefiihrt
wird. Nach 1629 — also nach dem Ableben des un-
vergleichlichen Herrschers — hat die Geschichte des
safavidischen Staatswesens nichts Ahnliches mehr
asufzuweisen, allenfalls die Herrschaftszeit seines
Namensgenossens ‘Abbas’ II. kann den Niedergang
dieses politischen Gebildes noch verzdgern. Die
verbleibenden knappen hundert Jahre werden daher
folgerichtig im letzten Kapitel unter ,Niedergang
und Sturz der Safaviden gewissermafien als Schwa-
nengesang abgehandelt.

Das gesamte Buch liest sich von Anfang bis zum
Ende wie ein spannender, historisch-phantastischer
Roman, Esist allerdings zu bedauern, daB wesentliche
Diskussionen der Safavidenforschung aus den letzten
Johrzehnten kaum Eingang in die Arbeit gefunden
haben, Das dynamische Verhiltnis zwischen dem
stammesmiéBig organisierten gesellschaftlichen Ele-
ment der Qizilba%en und dem auf die Dauer besehen
erfolglosen Bemithen zentralistisoh-biirokratischer
Miichte, sich das politische und militérische Potential
dieser Stimme zu unterwerfen, die langfristig rui-
nésen Auswirkungen einer solchen Politik auf die
Produktivitit der gesamten iranischen Gesellschaft,
die Einbettung des filr die persische Gesehichte von
1800—1900 absolut untypischen safavidischen Phé-
nomens in die soziobkonomische Gesamtstruktur
der vormodernen Entwicklung Irans bleiben aus.
Dadurch verliert der Autor wesentliche Muoglich-
keiten, die Safavidenzeit kontrastiv einzuordnen
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und somit AuBergewohnliches und Typisches dieser
Periode herauszuarbeiten.

In den Anmerkungen wird nahezu ausschlieBlich
englischsprachige Literatur zitiert. Zur safavidischen
Frithzeit wurden weder der Klassiker von Walther
Hinz (Irans Aufstieg zum Nationalstaat, Leipsig
1936) noch die neueren Arbeiten sowjetischer Histo-
riker herangezogen. Letzteres gilt auch fir geeell-
schafts- und wirtschaftageschichtliche Fragen (z. B.
0. A. Efendiev) sowie fiir das Problem des krisen-
haften Zusammenbruchs der Safaviden, zu dem seit
Laurence Lockhart insbesondere die sowjetischen
Historikerinnen M. R. Arunova und K. Z. Aérafjan
wichtige Beitrige geleistet haben. Klaus-Michael
Rohrborns ,,Provinzen und Zentralgewalt in Peraien
im 16. und 17. Jahrhundert (Berlin 1966), eine der
wichtigsten Safavidenstudien der letzten zwei Jahr-
zehnte, bleibt genauso weithin unberitcksichtigt wie
das grundlegende Safavidenkapitel in A. K. 8, Lamb-
tons ,Landlord and Peasant in Persia“. r im
Bereich der Institutionsgeschichte bleibt Savory
hinter sich selbst zuriick: Die spannungsgeladene,
politische Dynamik der Amterentwicklung im frithen
Safavidenstaat, Thema von Savorys hochinteressan-
ter, leider nur teilweise vertffentlichter Dissertation,
kommt im vorliegenden Buch kaum zum Ausdruck.
Auch der ,bildungsbiirgerlich” interessierte, aber
fachlich nicht versierte Laie hé4t wohl ein Anrecht
auf Information iiber die historischen Entwicklungen
der iranischen Gesellschaft und die Einbettung des
safavidischen Reiches in diese Entwicklungen.

Das Buch ist wundersch#n und anschsulich ausgestattet.
Aber selbst die Auswahl der Illustration ist in manchen
Fillen willkiirlich und assoziativ. Als Beispiel verweise ich
auf das Bild Nr, 1 (8. 7), das eine Miniatur mit der Dar-
stellung eines Derwischs wiedergibt. Sie stammt aus der
Regierungszeit ‘Abbas’ I. Es ist nicht erfindlich, was damit
illustriert werden soll. Die dargestellte Person hat keinerlsi
Bezug zum Inhalt des Buches. Die lsPidu.re Bildunter-
schrift ,,The dervish Nagr ibn Sukhar8'i entapricht nicht
dem entsprechenden Schriftzug auf dem Bild, denn dort
ist zu lesen: ,darvis-e Nageri-Bohar8’i", allenfalls ,darvis-e
Nager ben Bobara'i“. In jedem Falle handelt es sich um
einen aus Buchara stammenden Menschen, und mancher
Leser mag gern erfahren haben, was er wohl mit den
Safaviden zu schaffen hattet Oder sollte nur einfach das
Erscheinungsbild irgendeines Derwisches veranschaulicht
werden, waren doch die frilhen Safaviden Scheiche eines
Derwischordens? In letzterems Falle wire es vielleicht bes-
ser gewesen, einen typisch safavidischen Derwisch, also
einen Qizilbas in seiner Standarduniform wiederzugeben!

Ein schon gestaltetes, sehr gut lesbares und in-
teressantes Buch, bei dessen Abfassung der Autor

leider einige Chancen zur historischen Durchdringung
ohne Not vertan hat.
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