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VOKATIVE (BG):

KOTKO! mariko!
Metoamne! Kupune!
otue! 60xe!
Hapro! qoBeye!
Humntpe! ViBaHe!



VOK NO KAS

1. Analyse und Argumente
2.Losungsversuch
3. Diskussion



GRAMMAT . KAT.

"Let us call a set of mutually exclusive (alternative) meanings a
category. Then the category ("m") will be grammatical in
language L for the class K of linguistic elements if it meets
simultaneously the three following requirements:

1/ Every element of K is always accompanied by an
exponent of some ‘m;’. This takes care of the obligatory
nature of (‘m;).

2/ Class K is large enough - or, at least, it consists of
very abstract and important words which can be described
as ‘structural words". This concerns universality, ‘over-
allness’ of grammatical meanings.

3/ All ‘m’ have standard, i.e. sufficiently regular, means
of expression. This requirement reflects the ‘regularity’ of
grammar.’ (Mel'€uk 1974, 98f., fn. 1)



KASUS-DEF .

Bufdmann 1990, 367f: ,Grammatische Kategorie
deklinierbarer Worter, die u.a. zur Kennzeichnung
ihrer syntaktischen Funktion im Satz dient [...]
Trotz zahlreicher bis in die Antike
zuruckreichender Versuche lassen sich jedoch
keine befriedigenden semantischen
Klassifizierungen der einzelnen K. durchfiuhren.”

(Vok im Art. nicht erwahnt!)



VOK-DEF .:

Bufmann 1990, 839: , Morphologischer
Kasus in ideur. Sprachen zur Kennzeichnung
der durch den Sprecher angeredeten
Person.”

nur ‘Kennzeichnung? nur ‘Anrede’?
Und wo bleibt der Aufforderungs-
Charakter?



VOK-DEF. 2:

Gluck 1993, 683: , Anredefall, Ruffall. In einigen
Spr. besondere morpholog. Markierung der
nominalen Anrede einer Person. Der V. druckt
weder syntakt. Beziehungen noch adverbiale
Charakterisierungen aus und kann deshalb nicht
als Kasus i.e.S. gelten. Er hat appellative
Funktion und ist eher als

zu betrachten.”

i.W.S. aber doch Kas? wieder: ‘Anrede’. ‘Modus’?



VOK ALS KAS
Fazit

Vokativ passt nicht zu Kasus-Def. und seine
Beschreibung ist uneinheitlich.

(,nicht i.e.S.%, Anrede, Ruf, Modus...)



SPRACHGESCH. EMPIRIE:
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1. Vokativ kann entfallen, ohne
dafd Rest-Kasus fangiert
werden: Russisch

2. Rest-Kasus konnen entfallen,
ohne daf’ Vokativ tangiert
wird: Bulgarisch -

3. Ergo: unabhangige Phanomene 1N
.




VOK NO KAS
kein Kasus: Eulen nach Athen?!

OK, aber was dann??

(Nachweis ist nicht die Losung,
sondern Beginn des Problems)



VOK NO KAS
Tanja Anstatt:

Vok , kein Kasus, derivationell”



VOK NO KAS
Begriffe: Flexion vs. Derivation

Test:
gleiches Wort? -> Flexion (,,Formenbildung")
neues Wort? -> Derivation (, Wortbildung")

In diesem Sinne: Flexion



VOK NO KAS

Flexion Derivation




VOK NO KAS

Grammatik

FLEXION,
gr. Kat.

regelmafig,
Teil der

Grammatik,

aber keine

‘grammatische

Kategorie’




VOK NO KAS

1. Analyse und Argumente
2.Losungsversuch
3. Diskussion




VOK-BED

bo)xe!
. |'E

Gott-Horer-sei!

[lex.Bed. ]-Horer-sei
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bo)xel
. 1BE

Vokativ oder VVokativ oder VVokativ?

*6o)Ke.
1B

Vokativ?
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Gott-Horer-seij!

[LexBed]-2.Ps.-Aufford.



VOK-TERMINOLOGIE

boxxe.
. |'E

Anrede, nicht Appell.

-->

,Vokativ' vermengt ,Anrede’
und ,Appell’



klassisch:
Nomen-Kas.+Num.(+Genus)

hier jedoch:
Nom-Pers.+Num. (+Genus)

bo)xel



TERMINOLOGIE
Nom-Pers.+Num. (+Genus)
Nokativ"® schlecht: ,ruf -

Anteil ist Satzbed., nicht
Wortbedeutung.

bo)xe!



PARADIGMEN

1. Kasus-Numerus-Paradigma I I

2. Person-Numerus-Paradigma il
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WALS 2005, 203

,Categories with pragmatic (nonsyntactic)
functions, such as vocatives or topic
markers, are not counted as case even if
they are morphologically integrated into
case paradigms.”

(Chapter 49, Number of Cases)

zu Nomina mit Kat. Person nichts



PARADIGMEN

1. Kasus-Numerus-Paradigma I I

2. Person-Numerus-Paradigma il



PARADIGIN

Paradigmen klassisch

K’
KONk
KONA
KONK
KONk
KONIMh
KONMU

KONK

J

Kpau
Kpam
Kpaw
Kpau
KpAKMb
Kpau
Kpaw

C

MR Kk
MR KA
MRV
MR Kk
MR KEME

MMARHKH

MRV

I{EN AKSL

C/~
OThLlk
OThLA
OThLIOY
OThLlh
OThLEMh
OThLH

OThYE



PARADIGMEN AKSL

Paradigmen neu: Kasus
g/k/x K’ j C Cl~

BOI'h KONhA KpaH MR KL OThLUk

BOra KONA Kpaia MMAHKA OThLLA

BOroy KONIO KPAK  MARKOV OThLOY
Bk KONh Kpau MR Kk OThLih
BEOrOMb  KONKMb  KPAKMb MRKEMb  OThLEMb

BOSk KONM Kpau MXRHKH OThLH

Paradigmen neu: Anrede

PABE BOKE KONIO KPAK  MERKOY OThYE




PARADIGMEN AKSL

Paradigma 1 der Subst: Kasus-Numerus

Paradigma 2 der Subst: Anrede




PARADIGA f.EN AKSL

Paradigma 1 der Verben: Pras/Pers/ Num

Paradigma 2 der Verben: Inf.




KEINE ANREDE-KATEG

Paradigmen neu: Kasus

N/A/XDu PABA Bora KON Kpam

G/L PABOY BOroy KONK KPAK

D/ PABWMA BOrwma KONKMA KPAKMA

(Anredefunktion, Ubernommen
von Nominativ-Kasus)



VOK NO KAS

1. Analyse und Argumente
2.Losungsversuch
3. Diskussion




WEITERUNGEN

Was ist eigentlich mit
dem Imperativ der
Verben??



APERATIVE (BG):

3anossaavTe! enare!

He csaaavTel pgante!

Aa n3nuem! kaxere!
uan! rosopu!



WEITERUNGEN

Imperativ der Verben
Aan@! pganrte!

geben-Imp-2.Pers-5g.-Appell
geben-Imp-2.Pers-Pl.-Appell



DEF PROBLEAAZ

GrKaf-DeF

"Let us call a set of mutually
exclusive (alternative) meanings a
category. Then the category...

D.h. min. 2 grBed pro GrKat



DEF PROBLEAAZ

Anrede beim Nomen: nur 1 Bed.
(,,2. Person", Horer)

PABE BOME KONK Kparw MARROY OThYE

Auswege
1. Def. anpassen?

2. Andere Interpet. der Fakten?
3. Oder was?



THEORET. KONSEQ.
Kongruenz

Nomen-S?. Kongr. mit V-Sg.
Nomen-Pl. kongr. mit V-PL.
Nom.-Sg. kongr. mit V-3.Ps.Sg.

> Keine I(\Fos.) Kongruenz m. Pers
> oder: Nom. hat Bed. ,3. Pers.’

Nom-"3.Ps.Sg.” —- Verb-3.Ps.Sg. ?!



THEORET. KONSEQ.
Absurd? Oder gibt es Interpret.?

3. Pers. = ,alle aufber Sprecher und
Horer”, ,Restmenge”,

Stimmt!

Aber: ,3. Pers.” nicht morph.
ausgedruckt; inharente Zugeh.,
ahnlich Genus von Subst.



Theorie gerettet!

g/k/x
BO'h
BOra
BOroy
BOh

BEOI'OMh

BOSk

BOMKE

KONSEQ.

K’
KONk
KONA
KON
KONk
KONIEMh
KONM

KOHK

J

Kpau
Kpam
KpaK
Kpau
KpAKMb
Kpau

KpaK

C

MAR Kb
MARHRA
MEH‘I#\[’
MAR Kk
MARKEME

MARHKH

MPﬁHﬁﬁ\{' OThUE



GRAMMAT. KAT.

"Let us call a set of mutually exclusive (alternative) meanings a
category. Then the category ("m") will be grammatical in
language L for the class K of linguistic elements if it meets
simultaneously the three following requirements:
1/ Every element of K is always accompanied by an
exponent of some ‘m;i’. This takes care of the obligatory
nature of (‘m;’).
2/ Class K is large enough - or, at least, it consists of very
abstract and important words which can be described as
“structural words". This concerns universality, ‘over-allness’
of grammatical meanings.
3/ All ‘m;’ have standard, i.e. sufficiently regular, means of
expression. This requirement reflects the ‘regularity’ of
grammar.’ (Mel'cuk 1974, 98f., fn. 1)



~No ol wp -

FAZIT

Vok Kein Kasus.

. Vok ist (2.) Person.

2. Person ist Horer.

. Vok = Kat Person beim Nomen!
. > Vok umbenennen! (Anrede?)
. Aufforderung = Infonation!

> GrKat-Def anpassen?

@'6




NEBENBE!...

Bufmann-Def. unfreiwillig
Komisch:

LEin , der die
bezeichnet."




BOZE AMOJ - DER
VOKATIV IST JA
TATSACHLICH KEIN
KASUS!




... UND ER ALLEIN ROUFT
AUCH NIEMANDEN.
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Eine Prasentation im Rahmen des 37. Konstanzer Linguistischen Arbeitstreffens
in Bochum 2011:

Sebastian Kempgen: BoZze moj, der Dokativ ist ja gar kein Kasus! (Prasentation)
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