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Fiir Peter K. Stein

DAS NIBELUNGENLIED —
EIN ,,PUECH VON CHRIMHILT*?

Ein geschlechtergeschichtlicher Versuch zum
’Nibelungenlied’ und seiner Rezeption.!

Ingrid BEnNEWwITZ (Salzburg)

Nicht erst seit Hugo Kunns Charakterisierung des ‘Nibelungenliedes’ als
,,Frauenbiographie Kriemhilds*? und — wie zuvor schon W. SCHRODER —
,»Frauentragddie*? haben sich Interpreten und Interpretinnen des mittelhoch-
deutschen Epos immer wieder darum bemiiht, seine Frauenrollen ins Zentrum
ihrer Untersuchung zu stellen und das Unmogliche von dieser Position aus zu
versuchen: nimlich den Nachweis einer stringenten Handlungslogik, die die
bekannten und hinlanglich diskutierten Unstimmigkeiten -und Briiche des
‘epischen Geschehens vergessen machen konnte.* Im Gegensatz zu vielen

' Der urspriingliche Vortragscharakter bleibt im folgenden weitgehend gewahrt.
Fiir lebhafte Diskussion und Widerspruch ebenso wie fiir Zustimmung danke ich allen
Teilnehmerinnen und Teilnehmern der Pochlarner Tagung, allen voran Hans-Joachim
BEHR, Peter GOHLER, Jiirgen KOHNEL, Ingrid STRASSER, Norbert VOORWINDEN und
Ulrich Wyss. Meinem Salzburger Kollegen Peter STEIN habe ich einmal mehr fiir seine
wissenschaftliche Unterstiitzung und sein personliches Engagement in allen Phasen
der Entstehung dieses Beitrags zu danken. Thm seien die nachfolgenden Ausfithrungen
daher gewidmet.

* Hugo KuhN, Tristan, Nibelungenlied, Artusstruktur. Sitzungsberichte der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse, Jg. 1973, H. 5. Miinchen
1973; wieder in und im folgenden zitiert nach: H. KUHN, Liebe und Gesellschaft, hg.
von Wolfgang WALLICZEK, Stuttgart 1980, S. 1235 und 179180, hier S. 15.

* Hugo KunN, Kudrun, in: Hugo KunN, Kleine Schriften II. Text und Theorie,
Stuttgart 1969; wieder in und hier zitiert nach: Heinz Rupp (Hg.), Nibelungenlied und
Kudrun, Dammstadt 1976 (= Wege der Forschung Bd. 54), S. 502514, hier S. 513.—
Werner SCHRODER, Die Tragddie Kriembhilts im Nibelungenlied, in: Werner SCHRODER,
Nibelungenlied-Studien, Stuttgart 1968, S. 48-156. — Von der ,,Tendenz zu einem
Kriemhildenroman* sprach 1954 Bert NAGEL (Widerspriiche im Nibelungenlied, in:
Neue Heidelberger Jahrbiicher 1954, S. 1-89; gekiirzt und iiberarbeitet wieder in:
Heinz RUPP (5.0.), S. 367431, hier S. 368.

* DieProbleme dieser Fragestellung—,,inwieweit die epische Struktur des Textes
es liberhaupt erlaubt, ihn in der iiblichen Weise zu interpretieren* — verdeutlicht in
aller Scharfe der Beitrag von Joachim HEINZLE (Gnade fiir Hagen? Die epische Struktur
des Nibelungenliedes und das Dilemma der Interpreten, in: Nibelungenlied und Klage.
Sage und Geschichte, Struktur und Gattung. Passauer Nibelungengespriiche 1985, hg.
von Fritz Peter KNAPP, Heidelberg 1987, S. 257-276, hier S. 259.
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anderen Interpretationsansitzen konnte dieser sich immerhin auf eine
(spiit)mittel alterliche Vorgabe stiitzen: So lautet die Uberschrift des ‘Nibelun-
genlieds’ in der Minchner Handschrift cgm 31 (,,D%; 1. Viertel 14. Jh.) und
dem Ambraser Heldenbuch (,d“; Anfang 16. Jh.)® immerhin ,,Daz ist das
Buoch Chreimhilden® bzw. ,,Ditz Puech Heysset Chrimhilt“ und 14t damit
keinen Zweifel daran, wem zumindest die Schreiber und Auftraggeber dieser
Handschriften die entscheidende und handlungstragende Rolle zuordneten.

Daauch in der medidvistischen Germanistik nach zaghaften Ansétzen sich
mittlerweile Fragestellungen aus dem Bereich der Frauen- und Geschlechter-
geschichte zu etablieren scheinen, nimmt es nicht wunder, daB gerade das
‘Nibelungenlied’ in jiingerer Zeit wiederholt im Zentrum solcher Versuche
gestanden ist. Ich will nun im folgenden drei dieser Interpretationen auf jene
Antworten hin befragen, die sie auf die bekannten hermeneutischen Probleme
des Textes geben, aber auch auf die Widerspriiche hinweisen, die sich daraus
im Vergleich zu traditionellen methodischen Ausgangspunkten ergeben kénn-
ten, und ich werde im AnschluB daran versuchen, mich den von den Hand-
schriften A, B und C itberlieferten Textfassungen mit einem dhnlich gelagerten
Frageinteresse zu nihern. Wie der Aufbau meines Referats ebenso wie die
Vorsicht meiner Annéherung an die Texte selbst erkennen lassen, habe ich
Joachim Hemzies Beitrag zu den Passauer Nibelungengespriachen von 1985
gelesen und meinen Teil daraus gelemt: Sollte es also auch mir passieren, eine
jener Interpretationen vorzulegen, von denen ,,nichts ... im Text (steht)*, denen
aber auch ,,nichts im Text widerspricht*®, so mag wenigstens der erste for-
schungsgeschichtliche Teil von einigem Nutzen gewesen sein.

Die drei Untersuchungen, mit deren Thesen ich mich im folgenden kritisch
auseinandersetzen mochte, stammen von Berta LoseL~WiELAND—FENGELMANN?,

5 Zurhandschriftlichen Uberlieferung sowie zur Entstehungs-und Stoffgeschich-
te vgl. Michael CurscHMANNS Artikel zu ,,Nibelungenlied und Klage® im ,,Verfas-
serlexikon (2. Aufl, hg. von Kurt RuH u.a., Bd. 6, Berlin 1987,-Sp. 926-967); zur
Abbildung und Transkription des handschrifilichen Materials zur I. und XXX. Aven-
tiure vgl. den von Otfrid EHRISMANN herausgegebenen Faksimile-Band [Das Nibelun-
genlied, Goppingen 1973 (= Litterae Nr. 23)].

¢ HEINZLE (Anm. 4), S. 276, Anm. 39. — Heinzle bezieht sich hier in einem
Nachtrag auf einen Aufsatz von Ph. N. ANDERSON (Kriemhild’s Quest. In: Euphorion
79 (1985) S. 3—12) und kommentiert damit dessen SchluBfolgerungen (,,Nichts davon
steht im Text — und nichts im Text widerspricht auch dieser Deutung.”). — Einen
vorziiglichen Uberblick zu den in den Jahren 1960 bis 1985 vorherrschenden Inter-
pretationsverfahren und zugleich eine methodische Kritik bietet Peter K. STEIN (Diet-
rich von Bem im Nibelungenlied, in: F.P.KNapPP (Hg.), Nibelungenlied und Klage
(Anm, 4), S. 78-106.

7 Berta LOSEL-WIELAND-ENGELMANN, Die wichtigsten Verdachtsmomente fiir
eine weibliche Verfasserschaft des Nibelungenliedes, in: Feminismus. Inspektion der
Herrenkultur. Ein Handbuch, hg. von Luise F. PuscH, Frankfurt/Main 1983, S. 149—
170. — Korrekterweise muf} darauf hingewiesen werden, daf} die Verfasserin diesen
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Walter SErTTERS und Albrecht CLasseN’, wobei die Reihenfolge ihrer Nennung
der Chronologie des Erscheinens dieser Beitridge entspricht.

Berta LoseL—WIELAND—ENGELMANNS Ausfithrungen tiber die ,,wichtigsten
Verdachtsmomente fiir eine weibliche Verfasserschaft des Nibelungenliedes™
sind in der medivistischen Germanistik mittlerweile bis zu einem gewissen
Grad bekannt, wenn man den Erwihnungen in Fuinoten Glauben schenken
darf: zu einer ausfiihrlicheren Diskussion scheinen ihre Thesen bislang freilich
niemand so recht stimuliert zu haben. Dies mag zum einen am personlichen
und beruflichen Profil der Verfasserin liegen, einer Aufienseiterin sowohl in
Hinblick auf die berufliche wie auch die geographische Situierung.'®

Zum anderen liegt es aber doch woh! auch an der Unbekiimmertheit, mit
der sie sich iiber alle seit Beginn der wissenschaftlichen Rezeptionsgeschichte
des ‘Nibelungenliedes’ als diskutabel und in der Folge als gesichert geltenden
Ansichten zu Entstehung und Verfasserschaft des Textes hinwegsetzt. Anhand
jener Version des Textes, die in Handschrift C geboten wird (und die im
iibrigen nicht nur in der Darstellung LosELs, sondern in der communis oppinio
der germanistischen Forschung als die ,,Kriemhild-freundliche* Bearbeitung
‘des Nibelungenliedes gilt), gelangt sie zu der Ansicht, dal Handschrift C die
‘urspriingliche’ Fassung des ‘Nibelungenliedes’, mithin also das ,,Original®
darstelle, das von einer Nonne aus Niedernburg — einem Frauenkloster in der
Nihe Passaus — verfaBt wurde und moglicherweise als ,,ein Geschenk der
Nonnen*!! fiir den Passauer Bischof Wolfger von Erla gedacht gewesen sei.

Beitrag selbst nicht als ,,wissenschaftliche Arbeit im engeren Sinn“ versteht (S. 169),
sondem als ,,volkstiimlich-polemisch(e)* Bearbeitung der Ergebnisse zweier anderer
Aufsitze (,,Verdanken wir das Nibelungenlied einer Niedernburger Nonne? In: Mo-
natshefte 72 (1980), Madison/Wisconsin — dieser Beitrag war mir nicht zugénglich —
sowie: “Ein Beitrag zur "Fehde’ zwischen Wolfram und Gottfried", vgl. unten Anm.
1. *

¥ Walter SEITTER, Versprechen, Versagen. Frauenmacht und Frauenisthetik in
der Krimhild-Diskussion des 13. Jahrhunderts, Berlin 1990.

® Albrecht CLASSEN, Matriarchalische Strukturen und Apokalypse des Matriar-
chats im Niblungentied, in: TASL 16 (1991), S. 1-31.

' Die Kurzbiographie, die der oben (Anm. 7) zitierte Band am SchluB anfiihrt,
klingt jedenfalls noch abenteuerlicher als LOSELs Vorschlige zur Interpretation des
‘Nibelungenliedes’. Ich zitiere: ,,Geboren am 25.1.1924 in Nordbshmen, 1943 deut-
sches Abitur in Bohmisch Leipa. Arbeits- und Kriegsdienst ..., 1945-50 Bauernmagd,
Hausgehilfin und Stenotypistin in amerikanischen Biiros ... Ab 1958 u.a. Sekretirin
fiir eine Importfinma in Alberta, ein Nickelbergwerk in Manitoba und Iberia in Toronto.
Der Versuch, an der dortigen Universitit Germanistik zu studieren, wurde von Prof.
Bauer vereitelt, der meine Deutschkenntnisse schlicht ableugnete .. Seit 1977 arbeite
ich als Teilzeitschreibkraft fiir die Wilfrid Laurier University in Waterloo, Kanada —
bessere Stellungen wurden mir verweigert. Es konnte eine “Strafe” sein fiir meine
Tétigkeit in der Nibelungenliedforschung, die bisher zu zwei wissenschaftlichen Ver-
offentlichungen fithrte." (S. 548).

" LOSEL (Anm. 7), S. 153.
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Die Handschriften A und B iiberlieferten demzufolge eine Fassung, die auf-
grund von minnlichen Protesten gegen die Schuldzuweisungen an Hagen
entstanden sei.!? Als Reaktion auf die mifiverstindliche Rezeption ihres Wer-
kes hitten die Nonnen aus Niedernburg daraufhin die ,,Klage* geschaffen.!?
Nach einer bewuBt polemischen Revue der einschldgigen altgermanistischen

Forschung und ihren bislang tatsichlich noch kaum hinterfragten klischeehaf-
ten Frauenbildern lautet ihr Restimee:

Kriemhild und Briinhild als Vertreterinnen eines zu selbstindigen und zu
selbstbewubten Frauentums sind iiber Jahrhunderte hinweg abgewertet wor-
den. Durch den Taschenspielertrick des Benutzes (sic!) einer gefilschten
Handschrift hat man sich dann bestens gegen frauenfreundliche Kommentare
tiber das NL abgesichert. ... Das ,,Helden*-Epos hat mit Heldentum herzlich
wenig zu tun. In erster Linie beschiftigt es sich mit der Schilderung von
weiblichem Erleben und weiblichem Leiden: Wir sehen, wie der einen
Frau von der Mannerwelt ein Ehemann aufgezwungen wird, den sie nicht
haben wollte, und der anderen einer weggenommen wird, den sie sehr
liebt. Wir sehen auch das Aufbiumen dieser Frauen, welche sich keinesfalls
als Schachfiguren behandeln lassen wollen, die von den Minnem nach
Belieben hin- und hergeschoben werden kénnen. Sie wollen sich auch
nicht abfinden mit der Doppelmoral, wonach Frauen bestimmte Dinge nicht
tun sollen, weil es sich dabei um ,,Minnersachen” handelt. Kriemhild und
Brunhild sind beide sehr aktive, selbstindige und selbstbewufite Frauen,
die es nicht dulden wollen, dafl Ménner ,,korrigierend“ in ihre Lebensge-
staltung eingreifen. So sind wir deutschen Frauen in der eigenartigen Lage,
in der Form des Nibelungenliedes ein sehr frithes ,,feministisches Manifest*

zu besitzen ..."!*

Ich gestehe, daB ich mit dieser sehr eigenwilligen Auslegung der Uber-
lieferungs-und Entstehungsgeschichte des ‘Nibelungenliedes’ durchaus meine
Probleme habe, und ich fiirchte, daB LoseLs pointiert-polemische und, wie sie
selbst zugibt, bewulit,, volkstiimlich(e)“!* Formulierungen den meisten meiner
minnlichen Fachkollegen die Lektire ihres Beitrages griindlich verdorben
haben diirften, zumal hier einmal mehr HeinzLes oben zitierte Beobachtung
zutrifft: Der gegenwirtige Wissensstand ermoglicht es natiirlich nicht, weib-
liche Verfasserschaft bei irgendeiner Version oder Handschrift des ‘Nibelun-
genliedes’ stichhaltig zu beweisen — noch aber erlaubt er das Gegenteil.
Allenfalls 148t sich dafiir die grofiere Wahrscheinlichkeit ins Treffen fithren
sowie die Tatsache, daB es nach allem, was wir an Uberlieferungszeugnissen
besitzen, im Bereich der weltlichen deutschsprachigen Literatur des 12. und
13. Jahrhunderts keinerlei Spuren einer weiblichen Tradition —und zwar weder
fir die Abfassung noch fiir den Vortrag — gibt, sondern da8 weibliche Ein-

12 LOSEL (Anm. 7), S. 1571,
1* LOSEL (Anm. 7), S. 165.
'* LOSEL (Anm. 7), S. 168f.
'S LOSEL (Anm. 7), S. 169.
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fluBnahme auf das Mizenatentum beschriinkt blieb, wobei freilich der Einflufl
und die Bedeutung der Miéizenatinnen trotz Bumkes Bemiihungen'¢ wohl immer
noch zu wenig gewiirdigt werden. — Solche Relativierungen sind freilich Berta
LoseLs Sache nicht, ganz im Gegenteil: In einem zweiten Beitrag verschérft
sie ihre Thesen noch, indem sie nun die kritischen Anmerkungen Gottfrieds
iiber einen (?) nichtgenannten Dichterkollegen im sog. Literaturexkurs des
,, Tristan‘ auf die von jhr namhaft gemachte(n) weibliche(n) Urheberin(nen)
des ‘Nibelungenliedes’, die Nonnen aus Niedernburg, bezieht.!?

Auf sie sei die Formulierung vindaere wilder maere gemiinzt, da die
Nonnen ,,{als Kollektiv) ... sicher iiber ein Archiv und eine Bibliothek voller
alter *maere’ (verfiigten)“.!8 Die ,,Kritik an stilistischen und wortschatzmaBi-
gen Holprigkeiten‘“1? lieBe sich unter der Voraussetzung, das ‘Nibelungenlied’
treffen zu wollen, besser erkldren, und selbst das Problem des geringen
zeitlichen Abstands zwischen der Entstehung von ,, Tristan* und ,,Parzival®
sei damit erledigt.?® Auch in diesem Fall werden LoseLs Thesen wenig An-
hanger finden, doch gilt wie schon zuvor, daB es hier der traditionellen
Forschungspositionin letzter Konsequenz ebenfalls an Beweisbarkeit mangelt.
Die Schwierigkeiten von LoseLs Interpretationen liegen also auf der Hand,
doch sollte diese Einsicht nicht wie bislang dazu fithren, die in ihren provo-
kanten Thesen mittransportierten DenkanstoBe zu negieren oder allenfalls zu
ridikiilisieren. Die radikale und in dieser Form sicher zu simple Umkehrung
aller interpretatorischen Voraussetzungen lafit zumindest eines in aller Scharfe
deutlich werden: wie apodiktisch nimlich manches von dem gesetzt ist, das
als scheinbar gesichertes Wissen in der Nibelungenliedforschung von einer
Generation zur nichsten weitergereicht worden ist.2!

» Sozusagen ein ménnliches Gegenstiick zu dieser medidvistischen Auflen-
seiterin stellen die Untersuchungen des Wiener Analytikers Walter SEITTER

'6 Joachim BUMKE, Mizene im Mittelalter. Die Gonner und Auftraggeber der
hofischen Literatur in Deutschland 11501300, Miinchen 1979, darin: Die Rolle der
Frau im hofischen Literaturbetrieb, S. 2311f.

7 Berta LOSEL~WIELAND-ENGELMANN, Ein Beitrag zur *Fehde’ zwischen Wolf-
ram und Gottfried. Galt Gottfrieds Tadel tatsichlich dem Wolframschen Werke?, in:
AB&G 16 (1981), S. 79-89. ’

' LOSEL (Anm. 17), S. 84.

" Ebd.

* 1.OSEL (Anm. 17), S. 87f.

? LoseLs Aufsatz — und wohl auch ihre Biographie — erscheint geradezu als
Spiegel, meinetwegen auch Zerrspiegel der traditionellen Forschungsattitiiden zum
‘Nibelungenlied’. — Ich muf} gestehen, daf ich mich immer wieder gefragt habe, ob
»» LOSEL—WIELAND-ENGELMANN* (bzw. wer/welche auch immer hinter dieser Namens-
kombination stehen mag) das Ganze als Parodie (im Sinne einer bewuften Umkehrung
aller Werte und der daraus entstehenden Provokationsgeste) intendiert haben kénnte.

Die Antwort muB offen bleiben, wenn ich auch diese Moglichkeit nicht ausschlieBen
mochte.
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dar2? Sein Versuch, iiber die Auseinandersetzung mit dsterreichischer Lite-
ratur (des Mittelalters) Ansétze einer eigenstindigen dsterreichischen Philo-
sophie- und Kulturgeschichte aufzuzeigen??, verweist deutlich auf Vorbilder
aus dem franzdsischen Sprachbereich: Claude LEviStrauss, Georges
DumezL, Jacques Lacan und Michel Foucaurt?* An diese Ausgangsbasis

wird die Lektiire — das ,,Wi(e)derschreiben® — der mittelalterlichen Texte in
konzentrischen Kreisen angelagert:

,,Jch habe mit Lacan die Heraldik gelesen. Mit der Heraldik das Nibelun-
genlied. Mit dem Nibelungenlied die Klage. Und so fort. Vielleicht, dafl man
so nicht nur einen Text mit einem andem, sondern mit diesem Miteinander

auch einen selber (und was mit einem selber sonst noch zusammenhéngen
mag) analysiert."?’

Nicht nur die ,,Klage® erarbeitet SerrTer so ausgehend vom ‘Nibelungen-
lied’, sondemn auch ‘Biterolf und Dietleip’, den ‘Rosengarten’ A und D und
die ‘Kudrun’. Der von SEITTER vertretene Stil des erarbeitenden, diskutierenden
Wi(e)der-Schreibens 1Bt sich kaum auf griffige ,,zusammenfaf3bare” Ergeb-
nisse reduzieren, zumal er sich selbstjeder Plakativitt enthélt. Es sind vieimehr
die kleinen, unerwarteten, nicht immer systematischen und trotzdem oder
gerade deshalb spannenden Beobachtungen und Strukturparallelen, die auf-

horchen lassen. Ich zitiere als Beispiel dafiir Seitrers Anmerkungen zur Figur
der Herzogin Isalde in der ,,Klage*:

»e .. 1St 1156 ist Osterreich Herzogtum geworden, und zwar mit dem
Sonderrecht der auch weiblichen Erbfolge; und erst zu der Zeit ist Wien
Residenz geworden. Allerdings miissen diese historischen Errungenschaften
auch dem ’Dichter’ des Nibelungenlieds bekannt gewesen sein. DaB sie erst
von der “Klage" berticksichtigt werden, geht auf das Konto dieses Textes,
der auch in anderen Personeneinfiihrungen so etwas wie ein politisches
Aggiornamento versucht. Eine genaue Transskription (sict) dsterreichischer
Herrschaftsverhéltnisse ist in der Herzogin Isalde allerdings nicht zu er-
blicken. Stattdessen erinnert sie — den Leser des Nibelungenlieds — an etwas
sehr anderes. Schon mit der Plotzlichkeit ihrer Neueinfithrung, aber vor allem
mit ihrem Stand und mit ihren Eigenschaften, auch mit der Besonderheit ihres
Hofes, erinnert sie daran, wie im Nibelungenlied auf einmal — ohne Kind-

n._Zuvor war SEITTER bereits 1987 mit einem ersten Buch zum Nibelungenlied
an die Offentlichkeit getreten (Das politische Wissen im Nibelungenlied, Berlin 1987).

2 SEITTER mifversteht die mittelalterlichen Texte dabei nicht als Dokumente
nationaler Parteilichkeit, sondem ist fasziniert von der Selbstindigkeit jener literari-
schen Dokumente, die in diesem ,,kleine(n) und ziemlich selbstindige(n) Teil des
Reichs” (Anm. 8, S. 18) entstanden. Er zieht Parallelen zwischen der politischen
Situation des mittelalterlichen und des modermen Osterreich und fordert zum Beharren
auf dieser Selbstindigkeit gerade angesichts der dentschen Wiedervereinigung auf:

,-Je mehr die Deutschen zusammenfallen, umso wichtiger ist die Apartheid Oster-
reichs.“ (S.19).

2 Vgl. SEITTER (Anm. 8), S. 14f.
% SEITTER (Anm. 8), S. 11.


https://FoucAULT.24

Das Nibelungenlied — ein ,,Puech von Chrimhilt“? 39

heitsgeschichte (wie bei Kriemhild und Siegfried) —Brunhild auftaucht. Zwar
nicht aus der Nihe, sondern als Geriicht aus der Ferne. Jungfrau und Herr-
scherin, Herrscherin an einem Hof, an dem die Jungfrauen den Hofstaat
bilden. Die Gemeinschaften zwischen Brunhild und Isalde sind so eindeutig,
daB sie von den unverkennbaren Unterschieden nicht aufgehoben wird: Isalde
ist Brunhild in normalem, in kleinem Mafistab. ... In verkleinertern Mafstab
gibt sie tatsichlich die urspriingliche, die islandische Briinhild wieder. Wie-
der: ganzneu. Woanders: noch weiter weg von Island als Worms; noch weiter
ostlich als die Baiern."%

SerTTERS Zentraler Ausgangspunkt ist immer wieder die Figur Kriemhilds
in den verschiedenen mittelalterlichen Rezeptionsformen: Kriemhild als ,,die
Siegfried-Problematik, die Siegfried iiberlebt*.?” Im analysierenden Nacher-
zihlen gelingt es SEITTER, einige jener diskursiven Bestandteile von ,,Frauen-
macht und Frauendsthetik®, die diese Texte seiner Ansicht nach gepragt haben,
zu verdeutlichen; die Tatsache, daB3 es sich dabei sowohl in Hinblick auf die
mittelalterlichen Texte wie auch den neuzeitlichen Rezipienten um einen
miénnlichen Diskurs handelt, bleibt weitgehend auBler Betracht — und die
Erinnerung an Lacan nicht zuletzt deshalb bis zuletzt prasent.

1991 erschien im renommierten ,,Internationalen Archiv fiir Sozialge-
schichte der Literatur” ein Beitrag des amerikanischen Mediévisten Albrecht
CLasseN mit dem vielversprechenden Titel ,,Matriarchalische Strukturen und
Apokalypse des Matriarchats im Nibelungenlied”. Nun hatte ja bereits 1980
Heide GOTTNER—ABENDROTH versucht, die "urspriingliche’ Version des Mythos
mit matriarchatsgeschichtlichem Ansatz zu interpretieren, wobei sie als Basis
dieser Rekonstruktion die verschiedenen Uberlieferungen des Nibelungenstof-
fes (unter EinschluB des mittelhochdeutschen Nibelungenliedes sowie der
nordischen Bearbeitungen) heranzog.?® CLassen bezieht sich hingegen aus-
driicklich allein auf das ‘Nibelungenlied’ (in der Version von Handschrift B
bzw. der Ausgabe von BartscH—DE Boor, wenn ich richtig sehe) und versucht,
vor allem an der Figur Briinhilds die Frage zu kliren, ,,inwieweit ... der Dichter
in der Charakterisierung Briinhilds matriarchalische Spuren durchscheinen
(1a8t), und inwieweit ... die burgundische Welt das historische Gegenteil, also
das Patriarchat, (reprisentiert)*.2% Dabei versteht CLASSEN unter ,,Matriarchat
eine ,,Gesellschaftsform, bei der Frauen genauso ein Rechtauf Machtausiibung
und offentliche Autoritit zustand wie den Minnern, bzw. eine Gesellschaft,

* SEITTER (Anm. 8), S. 58f,

" SEITTER (Anm. 8), S. 81.

* Heide GOTTNER—ABENDROTH, Die Géttin und ihr Heros. Miinchen 1980, S.
211ff.—Es ist nicht uninteressant, dal CLASSEN das Buch GOTTNER—ABENDROTHS nur
en passant als eines unter anderen Werken zitiert, die sich der Erforschung von
matriarchalen Elementen in" Mérchen, Legenden" und ,,Mythen® (1) widmen (CLASSEN

1991, S. 3 und Anm. 14). Ihre Ausfithrungen speziell zur Nibelungensage werden mit
keinem Wort erwihnt.

? CLASSEN (Anm. 9), S. 3.
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bei der die weitgehende Unterdriickung der Frau ... noch nicht eingetreten ist
und die Frau als vollwertiges Mitglied der Gesellschaft angesehen wurde bzw.
diese sogar dominierte*30, eine Definition, die so allgemein gehalten ist, daf
sie im Blick auf diejenigen Fragestellungen, die zwangsldufig mit einer wis-
senschaftlichen Diskussion des Begriffes aufireten — der Frage etwa nach der
Bedeutung von Matrilokalitdt, Matrifokalitit und Matrilinearitit fiir die Kon-
stitution und das Selbstverstindnis der konkreten gesellschaftlichen Gruppie-
rung — , als duBerst wenig aussagekriftig erscheint. Dazu kommt noch, daf3
CLassen mit dieser weiten Definition das eigentliche Problem ausspart: Ma-
triarchat bedeutet nun einmal,,Mutterherrschaft“—sowohl! der Wortgeschichte
nach als auch im wissenschaftlichen Diskussionszusammenhang, dessen Sta-
tionen mit den Namen Johann Jakob Bacuoren, John Ferguson MCLENNAN,
Lewis Henry Morcan, James George Frazer, Robert RANKE-GRAVES und
Friedrich ENGELS untrennbar verbunden sind und in dessen Zusammenhang
die Vorstellung weiblicher Dominanz untrennbar mit der weiblichen Frucht-
barkeit und der weiblichen Existenz als Mutter gedacht worden ist.!

Damit hingt aber auch die Utopie einer Verinderung von geltenden
,.patriarchalen® gesellschaftlichen Werten und Moralvorstellungen zusam-
men, und ein reduziertes Verstindnis von ,,Matriarchat* als ,, Patriarchat mit
umgekehrten Vorzeichen®, wie es dem selbsternannten ’Feministen’32 CLASSEN
unterlduft, 1aBt sich im Grunde nur aus der Unvertrautheit mit der in ausrei-
chendem Mafe vorliegenden einschligigen Forschungsliteratur erkléren.

Denn gerade in der seridsen jiingeren ethnologischen Forschung von
Frauen herrscht deutliche Distanziertheit sowohl gegeniiber dem (forschungs-
geschichtlich belasteten) Matriarchatsbegriff selbst — so sprechen Lenz, Luig,

3% CLASSEN (Anm. 9), 8. 3.

3 Zur Diskussion der Wissenschaftsgeschichte (BACHOFENS ,,Mutterrecht* etc.)
und zur Kritik am ,,Mythos vom Matriarchat* vgl. das gleichnamige Buch von Uwe
WESEL (Frankfurt/M. 1980). — Auch GOTTNER-ABENDROTHS Einleitung (1980, S.
11{f.) macht diesen ursichlichen Zusammenhang deutlich.

32 CLASSEN ist unter anderem Herausgeber eines Bandes mit dem Titel ,, Women
as Protagonists and Poets in the German Middle Ages. An Anthology of Feminist
Approaches to Middle High German Literature®, Géppingen 1991 (= GAG Nr. 528).
— Die tiblichen Hierarchisierungen sind, wie sich daraus ergibt, strikt befolgt: Méanner
geben heraus, Frauen diirfen aber Beitrdge liefern. Doch ganz im Ermst: In der
feministischen Wissenschaftsdiskussion ist der Begriff ,,Feminismus* und die Be-
zeichnung ,,Feministin mit gutem Grund auf Frauen bzw. die Tétigkeit von Frauen
beschrinkt, da als eines der grundlegenden Axiome die persénliche und (auf Manner
zu deren Gliick) nicht einfach iibertragbare weibliche Lebenssituation gilt, ndmlich
zugleich Teilhaberinnen an und Ausgeschlossene von den herrschenden gesellschaft-
lichen Verhiltnissen zu sein; daraus wiederum erwichst die Kategorie der (reflektier-
ten) ’Parteilichkeit> als Basis feministischen Engagements. Dies schlieft im iibrigen

Untersuchungen minnlicher Wissenschaftler — etwa zur Thematik von (literarischen)
Frauen- und Ménner-Rollen — natiirlich nicht aus.
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ScHLEGEL n.a. dezidiert von ,,nicht-patriarchalen” bzw. ,,geschlechtssymme-
trischen® oder ,,geschlechtsegalitiren®, nicht aber von matriarchalen Gesell-
schaftsformen — als auch gegeniiber seiner fortgesetzten und wenig
hinterfragten Verwendung noch in den jiingeren Publikationen GOTTNER-ABEN-
proTHs.3 — Fiir ihre Diskussion des ‘Nibelungenlieds’ bezieht sich GoTTNER—
ABENDROTH jedenfalls deklariert und innerhalb ihrer Argumentation durchaus
konsequent auf eine rekonstruierte Sagenform bzw. den "Mythos’, nicht aber
aufden Text des ‘Nibelungenlieds’ in seiner konkreten historisch tiberlieferten
Gestalt. Denn dieser Text 148t gerade in Hinblick auf die Lebenswege der
beiden Protagonistinnen Briinhild und Krigmhild keinen Zweifel daran, daf}
er etwa fiir die Funktion der Mutterschaft und der weiblichen Fruchtbarkeit
als Basis von "Macht’ und &ffentlicher Vorrangstellung nur ein sehr geringes
Interesse aufbringt. Fiir CLasseN freilich ist auf der Basis seiner mifverstiand-
lichen Matriarchatsdefinition und des historischen Textes(!) Briinhilde eine
,-matriarchalisch regierende() Konigin*“34, die ,,energische Vertreterin einer
alteren Kulturform*33, wihrend Kriemhild mit Siegmunds Angebot, nach
Siegfrieds Tod die Regentschaft in Xanten zu {ibernehmen, auch die Chance
ausschldgt, ,,die tibriggebliebenen Momente matriarchalischer Machtstruktu-
ren auf(zu)nehmen*.3® Dem ist entgegenzuhalten, daf Kriemhild keineswegs
das Angebot zur Errichtung eines Matriarchats ausschlégt, sondern vielmehr
diein feudalen Gesellschaftsordnungen hiufig vorgesehene ,,Notlosung* einer
kurzfristigen Ubernahme der Regentschaft bis zur Miindigkeit des (éltesten)
Sohnes.7

Da fillt es denn auch einigermaBen schwer nachzuvollziehen, dafl Hagen
im Laufe der Handlung die Rolle des ménnlichen Protagonisten zuwachsen
soll, ,,der sich gegen Kriemhilds matriarchalischen Herrschaftsanspruch mit
dem Schwert in der Hand wehren wird* 3® Denn Kriemhilds Partizipation an

¥ Vgl. lise LNz und Ute Luic (Hgg.), Frauenmacht ohne Herrschaft. Geschlech-
terverhéltnisse in nichtpatriarchalischen Gesellschafien, Berlin 1990; Heide GOTTNER—
ABENDROTH, Das Matriarchat I. Geschichte seiner Erforschung. 2.Aufl. Stuttgart 1989,

und Das Matriarchat II,1. Stammesgesellschaften in Ostasien, Ozeanien, Amerika.
Stuttgart 1991.

* CLASSEN (Anm. 9), S. 5.

* CLASSEN (Anm. 9), S. 7.

% CLASSEN (Anm. 9), S. 18; vgl. cbenfalls dort: ,,Obwohl Sigmund ... seiner
Schwiegertochter anbietet, mitihnen zu gehen und dort im niederlindischen Kénigreich
die absolute Macht zu iibernchmen ..., springen sofort die engeren Familienmitglieder
Kriemhilts ein, um diese fiir sie gefahrliche Situation zu verhindern, erstiinde ihnen ja
ﬁadurch erneut die Gefahr, einem matriarchalisch bestimmten Reich gegentiberzuste-

en.*

¥ Vgl. Thilo VOGELSANG, Die Frau als Herrscherin im hohen Mittelalter. Studien
zur ,,consors-regni“-Formel, Gottingen 1954 (=Gaottinger Bausteine z. Geschichtswiss.
7) und Edith ENNEN, Frauen im Mittelalter, 4., erw. Aufl. Miinchen 1991, S. 491f.

*® CLASSEN (Anm. 9), S. 7.
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der Herrschaft Etzels offenbart ihr zwar eine Fiille an Macht und Einfluf3; diese
bleiben jedoch stets an ihre primire Funktion als Gattin des Herrschers
gebunden und erlauben zwar ein relativ selbstiandiges Agieren, doch —wenn
es vom Willen und der Intention des Eheherren abweicht — stets nur hinter
dessen Riicken. Zundem ist gerade Kriemhilds Rollenkonzeption bis zuletzt
*patriarchal’ imaginiert: thr eigenes Lebensgliick besitzt nicht den mindesten
Stellenwert. sondem ist einzig und allein abhingig von der Zuwendung des
ginen ginzigartigen Helden, der iiber seinen Tod hinaus ihr gesamtes intellek-
tuelles und emotionales Handeln bestimmt. In diesem Zusammenhang ist auch
eine Anmerkung zu der vieldiskutierten Hortverwendung und -forderung
Kriemhilds am Platz, die in der angelsichsischen Mediavistik jiingst gleich
mehrfach und tendenziell gleich diskutiert wurde: Sowoh! Ida H. WasHiNgTON
und Carol E. W. TosoL wie Philip N. ANDERsON wie nun auch CLASSEN gehen

davon aus, daB der Hort Kriemhild zum Aufbau persénlicher Macht und
Unabhingigkeit dienen soll:

,»With it (= dem Hort, LB.) she starts out to hire and equip the army which
is yetanother manifestation of her search for power ...“(Wasugron/Toso*?);

»--- She cannot resist the opportunity to get back her original quest —her own
independent court ... (ANDpERsSOND);

,,Dennoch verrit die strukturelle Gestaltung ..., daf hier auf einer tieferlie-

genden Ebene Kriemhilt tatsichlich eine Herrschaftsposition anstrebt ...
(Crassenh).

In allen drei Aussagen wird hier der Akzent falsch gesetzt, um einer nicht
vom Text gedeckten interpretatorischen Vorentscheidung Geniige zu tun. Dem
von A, B und C iiberlieferten Texten zufolge gibt es jedoch nichts, das sich
auf ein autonomes Machtstreben Kriemhilds hin deuten lieBe. Vielmehr dient
der Schatz (wie spiter die Besitztiimer Etzels) in ihrer Hand einzig und allein
ihrer speziellen Form der memoria Siegfrieds: Die Bewahrung der gedechtnus
durch die vorbildliche Ehefrau Kriemhild ist einzig verbunden mit dem
Wunsch, die Erinnerung an seine Ermordung wachzuhalten und damit die
Moglichkeit zur Rache an seinem Morder.*? Wie wichtig und wie selbstver-
stindlich diese Gedechtnus im Zusammenhang des Stoffes ist, verdeutlicht

** Ida H. WASHINGTON und Carol E.W.ToBoL: Kriemhild and Clytemnestra —
Sisters in Crime or Independent Women? In: The Lost Tradition. Mothers and
Daughters in Literature, hg. von Cathy N. DAaviDSON und E.M.BRONER, New York
1980, S. 1521, hier S. 17.

“ Philip N. ANDERSON, Kriemhild’s Quest, in: Euphorion 79 (1985), S. 3-12,
hier S. 11.

4T CLASSEN (Anm. 9), S. 23.

“* Hingegen unterlegen alle drei Handschriften Hagens Hortraub das Motiv der
personlichen Bereicherung, vg. B 1134 (A 1077): er wand er sold in nizen; des enchvnde
(kvnde do A) niht gesin; C 1152: er wande in niezen eine; des enchunde sider niht
gesin, — Alle Zitate aus den Handschriften A, B und C folgen hier und spiter der
Ausgabe von Michael S. BATTS (Das Nibelungenlied, Tiibingen 1971).
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nicht zuletzt ein Blick auf den Hiirnen Seyfried, in dem Siegfried sich vom
Zwerg Eugel die Zukunft prophezeien 148t und sich — trotz der Ankiindigung
seiner Ermordung in 8 Jahren—aufgrund der vom Zwerg in Aussicht gestellten
Rache durch Kriemhild duBerst zufrieden zeigt, trotz oder weil diese Rache
auch zum Tod Kriemhilds fithren wird:

So wirt deyn todt dann rechen
Deyn wunder schoenes weyb
Darumb so wirdt verlieren
Manch held den seynen leyb
Das nyndert mer keyn helde
Auff erden lebendig bleybt
Wo lebt ye Held auff erden
Der also ist beweybt.

Sewfrid der sprach behende

Wird jch in kuertz erschlagen
Und wird so wol gerochen

So wil jch nit fragen

Von wem jch wird erschlagen ... *

Doch werfen wir mit CLasSEN noch einen Blick auf Isenstein, die ,,letzte
Hochburg gegen die hofische Minne* und auf Briinhild, die ,,energische
Vertreterin einer dlteren Kulturform‘“*. Neben der zweifellos korrekten Be-
obachtung jener Angste, die das Auftreten Briinhilds bei Siegfrieds Mitrei-
senden ausldst, gilt CrAssens Interesse vor allem der Organisationsstruktur
des ,,matriarchalen* Inselstaates. Aus der Tatsache, daf} Briinhild,,die absolute
Kontrolle sowohl iiber ihren Hofstaat ... als auch iiber ihr Land (besitzt)*$
und ebenso selbstindig ihren Statthalter einsetzt —,,sie (befiehlt) schlichtweg
ihrem Onkel miitterlicherseits, dieses Amt zu tbemmehmen*® — schlieBt
CrLassen in Prazisierung seiner Ausgangshypothese, es handle sich ,,im Fall
von Briinhilds Reich tatséchlich um eine matrifokale, nicht aber unbedingt um
eine matrilineare Gesellschaft*:

,,In dem Moment, als sie (= Briinhild, I.B.) gezwungenermaflen ein Mitglied
der burgundischen Gesellschaft geworden ist, verliert sie endgiiltig ihren
matriarchalischen Einfluf}, denn die patriarchalische Gesellschaft beraubt sie
ihrer materiellen und spirituellen Mittel fiir eine unabhiingige Existenz.
Kriemhilt erlebt dagegen eine umgekehrte Entwicklung. Sobald sie den
burgundischen Hof verldBt, steigert sich ihre Stellung zu der einer Matriar-
chin, die iiber Krieg und Frieden zu entscheiden vermag, ihren Truppen
befiehlt und volle Verantwortung dafiir ibernimmt, daf ihre eigene Familie,
die sic zum “Besuch" eingeladen hatte, dem Untergang geweiht wird. Aber

* Das Lied vom Hiirnen Seyftied. Critical Edition with Introduction and Notes,
hg. von K.C.KING, Manchester University Press 1958, Str. 162f. -

“ CLASSEN (Anm. 9), S. 7.

* CLASSEN (Anm. 9), S. 6.

“ CLASSEN (Anm. 9), S. 9.
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auchsie wird am Ende erschlagen, so da mitihrem Tod die letzte Behauptung
einer weiblichen Herrschaftsform zu Ende gekommen ist."4
So viel matriarchales Engagement darf durch die Mithen genauer Textlek-
tire freilich nicht gebremst werden. So mag hier allenfalls noch der Hinweis
erlaubt sein, daB es in Briinhilds Frauenreich ganz offensichtlich weder Frauen
7u geben scheint, die als Stellvertreterinnen in Frage kdmen, noch irgendeine
andere Form der Beteiligung von Frauen an der 6ffentlichen Représentation
von Macht. Die miitterliche Verwandtschaft spielt in vielen mittelhochdeut-
schen Epen eine entscheidende Rolle, ohne daB sich dort irgendwelche Ver-
dachtsmomente auf ,,matriarchale Organisationsformen finden lieBen*®, und
da wir in keiner der drei Haupthandschriften die geringste Anmerkung iiber
das Zentrum der Lebensinteressen und die gesellschaftliche Stellung von
Briinhilds Mutter finden, wird sich die Charakterisierung der Herrschaft auf
Isenstein als ,,matrifokal“ jedenfalls nicht belegen lassen. Doch lassen uns die
Handschriften schliefilich auch in der Meinung, Giselher hiite zusammen mit
Gernot in Gunthers Abwesenheit Haus und Hof in Worms, wihrend ihn
CLassen aufIsenstein gesehen haben will, wo er als Handlanger des siegreichen
Patriarchats Briinhilds Schatz verschwendete ...4°
Sind also feministische (LoseL und mit allen Vorbehalten CLASSEN) bzw.
an den Frauenrollen orientierte (SerrTer) Fragestellungen per se unbrauchbar
fir heldenepische Texte und entzieht sich ihnen das ‘Nibelungenlied’ im
besonderen? Ich denke: nein. Bei aller Kritik, die sich vor allem an den Arbeiten
von LosEL-WieLAND—ENGELMANN und CLASSEN entziinden muf, weisen sie
doch —zusammen mit zahlreichen anderen Beitréigen, die sich in jiingerer Zeit
dhnlichen Themen gewidmet haben — ganz grundsitzlich auf ein generell
vorhandenes Interesse und —was schwerer wiegt— auf vorhandene Leerstellen
der Heldenepik-Forschung, ja sie vermdgen im einen oder anderen Fall wenig

47 CLASSEN (Anm. 9), S. 30.

 Wenn ich richtig sehe, setzt CLASSEN allerdings zu einer matriarchalen Gesam-
tinterpretation der mittelhochdeutschen Epik an; so erschien bereits 1989 sein dhnlich
gelagerter Beitrag zu Gottfrieds "Tristan” (Matriarchy versus patriarchy: the role of
the Irish queen Isolde in Gottfried von Strafiburg’s (1) ,, Tristan®, in: Neophilologus
37 (1989), S. 77-89.

* CLASSEN (Anm. 9), S. 8. Um ein Versehen kann es sich kaum handeln, da der
Fehler kurz darauf (S. 9) wiederholt wird. — Ich mochte mir weitere Kommentare zu
diesem Oecuvre sparen, doch nur soviel: Ich glaube nicht, daB ein vergleichbar hypo-
thetisches und zumindest sehr rasch geschriebenes Qeuvre — noch dazu in einem so
renommierten Organ wie TASL — hitte erscheinen kénnen, wenn es von einer Frau
stammen wiirde. —CLASSEN hat diese und einige andere Fehlleistungen in einer spiteren
Bearbeitungsstufe korrigiert (The Defeat of the Matriarch Briinhild in the Nibelungen-
lied, with Some Thoughts on Matriarchy as Evinced in Literary Texts, in: Wemer
WUNDERLICH und Ulrich MOLLER (Hgg.), ,, Waz sider da geschach®. American-German
Studies on the Nibelungenlied. Text and Reception, Goppingen 1992, S. 89-110); die
Ausgangsthesen sowie die SchluBfolgerungen werden dort jedoch lediglich wiederholt.



Das Nibelungenlied — ein ,,Puech von Chrimhilt“? 45

hinterfragte literarhistorische Scheingewiflheiten zumindest anzukratzen. Ich
méchte nun im folgenden versuchen, einige Uberlegungen.vorzustellen, die
grundsitzlich in die gleiche Richtung weisen sollen, sich aber stirker an den
uberlieferten Texten zu orientieren suchen.

1. Im Gegensatz zu LoseL und Crassen halte ich das ‘Nibelungenlied’” — in
der konkret iiberlieferten Textgestalt! — fiir ein ungeeignetes Material fiir

matriarchale* Spurensuche..Der Text wird vielmehr in jeder Hinsicht von
den.sozialen und mentalen Strukturen einer feudaladeligen Gesellschaftsord-
nung (inunterschiedlichen Ausprigungen’ konstituiert,. zu.deren Hauntmerk-
malen.die ,.patriarchale®, auf den Mann als ,,pater familias* bezogene und
von ihm dominierte Ordnung.der Geschlechter zihlt. Dies bedeutet jedoch
nicht, dafl diese Ordnung inner- und intertextuell nicht hinterfragt werden
konnte, wobei es eine Frage von zweitrangiger Bedeutung ist, ob diese Infra-
gestellung vom Autor/von den Autoren (oder meinetwegen auch der Autorin)
intendiert worden ist oder nicht.

2. Das ‘Nibelungenlied’ entwirft ein unheilvolles Szenaria von der s¢huld-
haften Verflechtung der Geschlechterbeziehungen in einer Gesellschaftsord-
nung, die von der sozialen und kulturellen Dominanz des Mannes / des
Minnlichen gepragt ist. Diese Dominanz schlief3t keineswegs aus, dal§ inner-
halb bestimmter Grenzen und Spielregeln Frauen Macht zugesprochen wird
bzw. daB Frauen Macht ausiiben koénnen.

3. Das ‘Nibelungenlied” 148t sich — und dieser Aspekt ist bislang in der
Diskussion seiner besonderen literarischen Qualititen génzlich vernachlissigt
worden - keineswegs auf das in mittelalterlichen Texten so hiufig anzu-
treffende misogyne Frauenbild mit seinen banalen, dem theologischen Dis-
kurs entlehnten Vorstellungswelten reduzieren. Es ist ein ménnlicher
Siindenfall — der von Ménnern an zwei Frauen begangene Betrug — der jene
Katastrophe auslost, die im ‘Nibelungenlied’ zur weitgehenden Selbstzersto-
rung der feudaladeligen Gesellschaft fiihrt: Eine Frau — Briinhild — wird
ménnerbiindisch und mit vorsitzlichem mehrfachen Betrug erworben®, die

* Eine keineswegs neue Perspektive; vgl. etwa zur Rolle Gunthers die Ausfiih-
rungen von Walter HAUG (Normatives Modell oder hermeneutisches Experiment:
Uberlegungen zu einer grundsitzlichen Revision des Heuslerschen Nibelungen-Mo-
dells, in: Hohenemser Studien zum Nibelungenlied. Unter Mitarbeit von Irmtraud
ALBRECHT hg. von Achim MASSER, Dornbirn 1981, S. 212226, hier S. 219: ,,Kénig
Gunther 148t sich auf eine Brautwerbung nach *normalem’ Muster ein. Es zeigt sich,
daf er dazu nicht fahig ist. Er erreicht zwar sein Ziel, aber nur mit Hilfe von Betrug
und Hinterlist.“); zur Rolle Siegfrieds vgl. Jan-Dirk MULLER (Sivrit: kiinec — man —
eigenholt. Zur sozialen Problematik des Nibelungenliedes, in: ABaG 7 (1974), S.
85—124, hier S. 104: ,,Indem die Zweideutigkeit des Dienens um Kriemhilt bis zur
Standesliige geht, wird sie entscheidendes Glied in der Motivation der Katastrophe.*)
oder auch Dietrich GRUBER (Wie Priinhilt betwungen wart. Zur Vorgeschichte dcs
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zweite Frau — Kriemhild — ist der Kaufpreis fiir diesen Handel. Die Tatsache,
daB keine der beiden in so unterschiedlichen sozialen Strukturen lebenden

Frauen sich dieser Vereinnahmung widersetzen kann, 148t ihre Ohnmacht
innerhalb dieses Systems umso deutlicher werden.

4. Beide Frauen unterwerfen sich spitestens mit der Heirat (im Fall Briinhilds
nach dem zweiten Kampf mit Siegfried) den herrschenden Spielregeln: Sie
definieren sich ausschlieBlich iiber ihre Méanner bzw. deren Machtpositio-
nen’!, nicht zuletzt deshalb, weil beide Ménner ihren Frauen den geringen
Rest einer mdglichen (eingeschrinkten) Selbsténdigkeit entziehen: Dankwart
verschleudert Briinhilds Schatz vor der Abreise von Isenstein, Siegfried lehnt
jegliche Mitgift Kriemhilds kategorisch ab. Unter der Voraussetzung, selbst
nichts besitzen zu diirfen und sein zu diirfen als Ehefrau, mufl notwendiger-
weise der Ehemann als Ersatz fiir die mangelnden Selbstwertgefithle dienen,
und sein Ansehen innerhalb der feudaladeligen Kriegerkaste wird zugleich
notwendigerweise zum AnlaB des Streites zweier Betrogener, die sich ver-
zweifelt gegenseitig nachzuweisen suchen, daB jeweils die andere in noch
stirkerem Ausmaf} von diesem Betrug betroffen sei.

5. Beide Frauen haben keine Moglichkeit, das ihnen widerfahrene Unrecht
selbst zu rédchen. Sie missen zwangslaufig Manner fiir diese Rache instru-

mentalisieren: Hagen und Gunter auf der einen, Blodel (und Riidiger) auf der
anderen Seite.

6. Wiahrend die Frauen weitgehend isoliert voneinander und gegeneinander
agieren, funktionieren Ménner im Verbund Diese Mannerbiinde’? lassen sich
nicht aufbrechen, weil sie selbst iiber strukturelle, kulturelle und religiose
Grenzen hinweg sich entwickeln kénnen, und zwar auch spontan, wie die
SchluBszene mit Hildebrands ,,Racheakt* deutlich werden l46t. Daf die Exi-
stenz dieser Méannerbiinde keineswegs eine feministische Projektion ist, son-
dern vielmehr vom Text selbst bewuBt festgeschrieben wird, zeigt Siegfrieds

zweiter Kampf gegen Briinhild, den er stellvertretend fiir alle (und alle zu-
kiinftigen) Ehemanner fithrt (B 673).

Eine Ausnahme von dieser Regel scheint nur im Rahmen der Mutter—Toch-
ter-Beziehungen maglich zu sein, und zwar sowoh! bei Ute wie bei Gotelind
und ihren Tochtern. Die Verbindung zwischen Ute und Kriemhild 148t jedoch

Streits der Koniginnen in der 14. Aventiure des Nibelungenliedes, in: DU 42 (1990),
S. 104-197, hier S. 105: ,,Dem Dichter erscheint Siegfrieds Handlungsweise bereits
von Anfang an als Betrug an Briinhild.”). — Ausdriicklich sei gesagt, dafl es mir hier
nicht um eine moralische Bewertung geht, sondern um bloBe Deskription des im
Text Vorzufindenden.

! Vgl. Otfried EHRISMANN (Nibelungenlied. Epoche~Werk ~ Wirkung. Mitnchen
1987, S. 143): ,,Der Rang der Ménner ist der Rang der Frauen.”

%2 Vgl. den zweibindigen Katalog zur Ausstellung ,,Ménnerbande — Mannerbiin-
de: Die Rolle des Mannes im Kulturvergleich.“ Kéln 1990,
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zugleich deutlich werden, daf} die Grenzen der miitterlichen Solidaritat dort
erreicht sind, wo die gegenldufigen Interessen der ménnlichen Verwandten
beginnen: Weder kann Ute Kriemhild vor dem ihr zugefiigten Leid bewahren
noch kann sie akzeptieren, daf} ihre Tochter den traditionellen weiblichen
Lebensweg der Ehe verweigern will, wobei auch im ‘Nibelungenlied’ die
Ehe der Festigung und der Erweiterung feudaladeliger Beziehungen und
ménnlicher Machtanspriiche dient. Die Aufgabe der adeligen Mutter und
Herrscherin liegt wesentlich, wie gerade das Lob Helches immer wieder zeigt,
inder adiquaten Vorbereitung, d.h. der Adaptation junger weiblicher Adeliger
fiir ihr Dasein als zukiinftige Ehefrauen.
7. Um das grundsitzliche Funktionieren dieses Méannerbundes zu bewahren,
konnen einzelne seiner Mitglieder ,,geopfert” werden: Dies betrifft im ersten
Teil Siegfried, im zweiten Teil und vor allem in der Version der Handschrift
C und der ‘Klage’ die Figur Hagens. Dieser Ausschluf} ist jedoch — weder
was die Rolle Briinhilds noch die Kriemhilds betrifft — in erster Linie nicht
als Parteinahme zugunsten einer der weiblichen Protagonisten zu deuten,
sondern dient vielmehr der Ent-Schuldigung der tibrigen Mitglieder dieses
Ménnerbundes. Insofern werden gerade die Handschrift C und die Klage noch
einmal zu untersuchen sein, was ihr von der Forschung weitgehend einstim-
mig behauptetes Engagement zugunsten Kriemhilds betrifft.>
Zu diesem Punkt einige vorliufige Uberlegungen:
In Zusammenhang mit meiner Fragestellung sind folgende Strophen aus
C von besonderer Bedeutung: C 821f. [+ ad(h)] (Briinhild besteht darauf,
von Kriemhild den Grund fiir die *Zinsverweigerung’ Siegfrieds zu er-
fahren); C 923 [+ Iadh] (Gernot und Giselher wissen vom geplanten
Mordanschlag auf Siegfried); C 1138 [+ Iadh] (Gernot und Giselher
nehmen mit dem Nibelungenschatz auch Siegfrieds Lander in Anspruch);
C 1151 [+a] (die 3 Briider verfligen gemeinsam {iber den Hort; sie werden
ihn aufgrund ihres giteclichen mvot verlieren); C 11581165 [+a] (mit der
Episode des geplanten Umzugs Kriemhilds in das Kloster Lorsch, also in
die Stiftung ihrer Mutter Ute nach dem Tod Dancrats, tritt kurzfristig eine
mégliche weibliche Lebensform aufierhalb der Ehe ins Rampenlicht); C
1757 [+a] (Kriemilds Rache bezieht sich ausdriicklich nur auf Hagen); C
1785 [+a] (Kriemhild betont Hagen gegeniiber, daB es ihr nicht um die
Mehrung ihres Reichtums geht, sondern um die Wiedergutmachung des
ihr zugefligten Unrechtes: ein mort vn zwene rovbe, die mir sint genomen);,
C 1882 [+lah] (Kriemhild ermahnt die Hunnen dvreh got, nur Hagen zu
erschlagen) und dhnlich C 1947 [+ladh] (zu Dietrich und Hildebrand)
sowie C 2142 [+a]; C 1963,4 [+a] (die Verinderung der expliziten Schuld-

# Vgl. zu den Verinderungen von Hs. C allgemein Jean FOURQUET, Zur Hand-
schrift C des Nibelungenlieds: der Bearbeiter am Werk. In: Sammlung — Deutung —

Wertung. FS Wolfgang SPIEWOK, hg. von Danielle BUSCHINGER, Goppingen 1988, S.
119-134.


https://betrifft.53

48 Ingrid Bennewitz

zuweisung in AB; C: da von der kunec riche gewan vil starchen iamer
sint, statt AB: wie kvnd ein wip dvrch rache immer vreislicher (getvn),
C 2004 [+a] (ein weiterer Erklirungsversuch fiir den Tod Ortliebs: Er
wird gerade von Tisch zu Tisch getragen, als der blutiiberstromte Dankwart
eintritt); C 2288,3 (gegeniiber AB vermeidet C [+ab] die Bezeichnung
tievelichen an die Adresse Kriemhilds); C 2424,4 [+a] (anders als in AB
wird nochmals betont, daB Kriemhild nur den Tod ihres Mannes réchen
will); C 2427 [+a] (Hagen wird explizit zum Morder Gunthers: er befiirch-
tet, daB dieser sonst ungestraft davonkommen konnte); C 2431,3-4 (in
AB erinnert sich Kriemhild an das letzte Zusammensein mit ihrem holde(n)
vriedel, in C [+a] hingegen ausdriicklich an Hagens Mordtat). — Ich sehe
indiesen Veranderungenbzw. Erweiterungen weniger eine Stellungnahme
,.zugunsten” Kriemhilds — so lieBe sich allenfalls der Vers C 1963,4
verstehen, wobei jedoch die Version von AB in dieser Form bekannter-
weise vom Fortgang der Erzihlung nicht gedeckt wird) — als vielmehr
zwei partiell gegenliufige Tendenzen: einerseits eine Tendenz zur Erwei-
terung des schuldhaften Beziehungsgeflechts (Gernot und Gisether trifft
demnach keine aktive, wohl aber eine ,,passive* Schuld; sie tragen deutlich
opportunistische Charakterziige), andererseits eine Entproblematisierung
durch Vereindeutigung (Hagen als ganz und gar negativer Charakter, den
alle Schuld trifft, der damit aber auch zum ,,Opfer” des Minnerbunds
wird, der sich durch die Distanzierung von diesem Ubeltiter umso fester
zusammenschliefien und durch sein Heldentum bestechen kann). — Doch
die Entproblematisierung betrifft eben auch die Rolle Kriemhilds: Da-
durch, daB C ihr das explizit ,, Teuflische* abspricht, wird gleichzeitig die
Moglichkeit einer ungestorteren Rezeption geschaffen — ein Weg im
tibrigen, den zahllose Rezipienten und Rezipientinnen der Neuzeit Jahr-
hunderte spiter ebenfalls beschreiten sollten. Miitter, die das Leben ihrer
Kinder—und seien es auch die aus zweiter Ehe—bewuBt aufs Spiel setzen;
Schwestern, die den Untergang nicht nur der eigenen Familie, sondermn
eines GroBteils ihres Volkes bewuBt herbeifithren: das 148t sich selbst mit
den theologischen Kategorien der Verderblichkeit des Weiblichen nicht
mehr cinordnen; dies gefihrdet alle Grundlagen der gesellschaftlichen
Ordnung. Wenn Frauen dazu in der Lage sind, so zu handeln, wie es die
Handschriften A und B Kriemhild zumindest unterstellen, dann bringen
sie—bewullt und mit bedrohlicher, nicht aufzuhaltender Konsequenz, die
die Selbstzerstdrung miteinschlieft — die feudaladelige Minnerwelt dazu,
sich gegenseitig bis hin zur fast vollstandigen Eliminierung der Krieger-
kaste zu liquidieren. Die Handschrift C und in ihrem Gefolge die ,,Klage*
bagatellisieren diese Bedrohung zum peinlichen Unfall, einem histori-
schen Versehen, das der allzu spiten Reaktion der Mannerwelt zuzuschrei-
ben ist: Hitte man zum einen Hagen frih genug der verdienten Strafe
zugefithrt und zum anderen Etzel in ménnlicher Entschlossenheit verhin-
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dert, daB Kriembhild ihre Pline hinter seinem Riicken ausfithren kann, so
wire alles zum Besten geregelt gewesen. Doch freilich reicht selbst
hochadeliger weiblicher Verstand nicht dafiir aus, was der Verstand auch
eines einfachen Mannes leicht zuwege gebracht hitte — womit die Bedro-
hung noch einmal abgewendet, die ménnliche Ordnung sich ihrer Wie-
derherstellbarkeit noch einmal vergewissert hitte:

ez het wol gescheiden
Kriemhilt Hagenen von in drin,
niwan daz liitzel wibes sin

die lenge fiir die spannen giat.
an ir tumben herzen rdt

§6 hant si sinne mére

danne iemen der iif ére

sinne hurten kunde.

daz ist zuo dirre stunde

an miner triutinne schin,

daz si s6 wise wolde sin,

daz mit sinne ein lihter man
het ein bezzerz getan. (Klage, v. 1908ff.)**

Noch eine Anmerkung zur Uberlieferungssituation: Wie an dieser Zusam-
menstellung deutlich wird, vollzieht nur die Handschrift a (15. Jh.) die
Veranderungen von C in allen Fillen mit. Die Handschriften Dd hingegen,
die das ‘Nibelungenlied’ als das ,,Buoch Chreimhilden* fithren, bleiben
zumindest in diesen Passagen nahe am Text von AB, das heifit sie
akzeptieren die ambivalente Konstitution ihrer Hauptfigur und unterstrei-
chen den Akzent ihrer Titelgebung dariiber hinaus vor allem durch die
Gestaltung der Uberschriften zu den einzelnen Aventiuren, die immer
wieder Kriemhild (und zwar oft gegen die Uberschriftenformulierungen
in AB) in den Mittelpunkt riickt.>® Einige Beispiele mdgen geniigen:
29. Aventiure;
A: Wie gen if vf stvont (sicl)
C[+a]: Avent wie Hagene vn Volker vor Chriemh’ sal sazen
D: Aven. wie Chrim’ gm mit vierhvndert recken do hagen vn

volker saz
d: Abentheiir. Wie die Fraw Chrimhilt Hagenen verwayzs.

Vad er nicht gen ir aufstuennd; vgl. aber auch
b: Awenteur wie kriemhilt hagen verwais daz er Seifried

erschlagn het;

% Diu Klage. Hg. von Karl BARTSCH. Darmstadt 1964 (repr. Leipzig 1875). —
Vgl. zum Bild Kriemhilds in der ,,Klage* Angelika GONZBURGER, Studien zur Nibe-
lungenklage, Frankfurt/Main etc. 1983, S. 184ff.

% Eine Tendenz, die sich im tibrigen auch in der Handschrift I in einigen Fallen
deutlich manifestiert.
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31. Aventiure:

A: Wie si ze chirchen giengen

C: Avent wie die Herren ze kirchen giengen.

D: Aven. wi Chrimh’ blodelinen bat daz er ir leit reche
an den bvrgonden;

39. Aventiure:

A: Av wie Gynther va Chrimh’ vn Hagen wurden erslagen

C: Auent wie der herre Dietrich Gunthern vn Hagenen
betwanch.

D: Aver. wi Chrimhilt Gvnthern das houbet abslahen hiez.
vn si selber hagne daz sine ab shic.

Interessant sind auch die Uberschriften der 19. Aventiure:

A: Wie der Niblvnge hort ze Wormz chom

C: Auent wie der Nibelunge hort ze Wormze braht wart.

D: Aw. wi der chvnich Gvnther siner swester hvlde wider
gewan

1(!): Wie si Kriembhilt den hort namen.>

8. Die beiden Protagonistinnen erweisen sich in vielfaltiger Hinsicht als
Zielfiache mannlicher Wunsch- und Angstprojektionen. Dies betrifft etwa die
Vorstellung von der lebenslanglichen Prigung der (Jung-)Frau durch ihren
ersten Mann (die Frau ist ihrem (ersten) Mann iiber den Tod hinaus in Treue
verbunden und opfert selbst das Kind aus zweiter ('ungeliebter”) Verbindung
der Rache fiir ihren ersten Mann); das misogyne Feindbild der (Ehe-)Frau als
Verriterin (der stiirkste Held kann von anderen Ménnern nicht besiegt wer-
den; diese bendtigen vielmehr die Ehefrau als Kollaborateurin, die ihn durch
die Preisgabe seiner Geheimnisse ausliefert. Dabei ist die Frage von zweit-
rangigem Interesse, ob diese Preisgabe aufgrund der bei Frauen iiblichen und
daher sympathischen Naivitit (mangelnde Kenntnis patriarchaler Gesell-
schaftsstrukturen und Herrschaftsmechanismen) erfolgt oder aufgrund jener
charakterlichen Unzuverlassigkeit, die dem weiblichen Geschlecht im patri-
archalen Herrschafisdiskurs per se eignet); die Finschitzung der Frau als
fanatisch-konsequent im Bosen (Wenn eine Frau hafit, ist thr Hafl schlimmer
und folgenreicher als der eines Mannes); der Mythos von der Jungfraulichkeit
und der von ihr ausgehenden Bedrohung des Ménnlichen (Die Frau kann als
Jungfrau stirker als alle Ménner sein; ihre sexuelle Unberiihrtheit verleiht ihr

% In diesem Zusammenhang sollten vielleicht auch jene uns so vertrauten Uber-
schriften eine nahere Betrachtung finden, die in der Ausgaben von BARTSCH~DE BOOR
(in der Folge dann BRACKERT etc.) zu finden sind. In einigen Fallen, die ich stichpro-
benhaft untersucht habe, existieren die Uberschriften in dieser Form nicht, d.h. sie

stellen eine aus verschiedenen Handschriften kompilierte Version dar, die selbstver-
stindlich den Blickwinkel des Editors transportieren.
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eine magische, den Mann bedrohende Stirke, die dieser nur durch das Biind-
nis mit anderen Ménnern und durch Betrug tiberwinden kann. Doch einmal
besiegt und sexuell genommen’, funktionieren auch solche Frauen weitge-
hend problemlos und akzeptieren privat und 6ffentlich die méannliche Domi-
nanz (siche aber oben).’

Walter Haug hat in seinem Beitrag zu den Passauer Nibelungengesprichen
von 1985 gezeigt, wie in der Rolle Kriemhilds erstmals ,,die Erfiillung des
gesellschaftlichen Ethos, die Verwirklichung von’ Tugent” und *ére’, zu einem
Mittel wird, iiber das man verfiigen kann“ und wie dies in der Folge ,,eine
Trennung zwischen dem AuBeren und dem Inneren, die Ablosung einer
subjektiven Sphire von der objektiven Form (impliziert)“.® Wenn dies so
richtig ist, dann ist es nur konsequent —und dies bleibt bei HauG auBer Betracht
—, daf} es eine Frauenrolle ist, an der diese Brechung ,,der Korrelation zwischen
Innen und AuBen*%®, | die Entdeckung einer individuellen Innensphire 60
demonstriert wird. Denn die Frauenrollen des ‘Nibelungenliedes” konnen, wie
zu zeigen war, aufgrund ihrer weitgehenden Ohnmacht (einer Ohnmacht
hinsichtlich des aktiven, nicht des re-aktiven Handelns) innerhalb der vorge-
fiihrten Geschlechterbeziehungen ihre Probleme nicht mit Hilfe der hofischen
Offentlichkeit bewiltigen: So entsteht ein Defizit zwischen der durch die
mannliche Dominanz erzwungenen 6ffentlichen Unter-Ordnung, d.h. der Ak-
zeptanz der von Minnern gestellten Bedingungen und dem innerlich weiter-
getragenen Konflikt; diese Konstellation gilt im tbrigen aber nicht nur fir
Kriemhild, sondern auch fiir Briinhild. Wenn HAuG meint, daB im ‘Nibelun-
genlied’ gezeigt wird, wie ,,Kriemhild sich in eine Welt fiigt und eine Welt
trigt, die die Realisierung eines hdchsten Ethos meint“, soda8 die Tatsache,
daB Kriemhild ,,diese Welt dann zum Mittel ihrer Rache macht®, bedeute,
,,dall sie damit das Sinngefiige des menschlichen Daseins iiberhaupt unter-
griabt“! so denke ich, muB die letzte Formulierung geandert werden: Kriem-
hild demonstriert vielmehr, daB dieses nicht menschliche, sondern nach
minnlichen Spielregeln funktionierende Sinngefiige in sich die Voraussetzung
zur Vemichtung beider Geschlechter trdgt. Solange freilich der modeme
Interpret davon ausgehen sollte, dal der Mord an Siegfried ,,ohne konkreten

*" Gertraud JARON LEwIs hat in ihrer kurzen Forschungsrevue zur ,,Haltung
zeitgendssischer Kritiker zur Frauengestalt der mittelhochdeutschen Epik* (*daz vil
edel wip’, in: Die Frau als Heldin und Autorin, hg. von Wolfgang PAULSEN, Bern und
Miinchen 1979, S. 66-81) verdeutlicht, wie solche Wunsch- und Angstprojektionen
in die Beurteilung der weiblichen Protagonisten des ‘Nibelungenliedes’ von zeitge-
nossischen Literaturhistorikern Eingang gefunden haben.

* Waiter HAUG: Montage und Individualitét im *Nibelungelied’. In: Nibelungen-
lied und Klage (vgl. Anm. 4), S. 276293, hier S. 281.

% HAUG (Anm. 58), S. 282.

% HAUG (Anm. 58), S. 286.

' HauG (Anm. 58), S. 281.
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Grund“ geschehe, weil er durch ,,das Gezink der beiden Frauen®, ein ,,lig-
nerische(s) Weibergeschwitz“62 verursacht werde, bleibt er in seiner Erfassung
der Problematik der Geschlechterbeziehung hinter dem zuriick, was der mit-
telalterliche Text (jenseits vielleicht seiner Verfasser und Rezipienten) bereits
weifl.

Ich versuche eine Zusammenfassung: Das ‘Nibelungenlied’ ldBt also nicht
den geringsten Zweifel an der Vereinnahmung von Frauen fir ménnliche
Projektionen und mithin an ihrem Objektstatus m emer von Méannern domi-
nierten Gesellschaft. Doch wird mit einer sonstin der mittelalterlichen Literatur
kaum zu beobachtenden Prézision auch das Gegenteil dentlich: die (Mit)Schuld
von Frauen an dem katastrophalen Geschehen®, ihr Arrangement mit den
herrschenden Verhiltnissen, ihre Instumentalisicrung von minnlicher Macht,
ihr klagloses Funktionieren, das die Verhiltnisse in dieser Form erst mdglich
macht. Es gibt diesem Text zufolge keine Form der zwischenmenschlichen
Beziehung und also auch nicht der Bezichung zwischen den Geschlechtern,

die nicht korrumpiert ist oder korrumpierbar wire, Nicht zuletzt darin liegt
ein Teil seiner bedriickenden Aktualitit.

2 HAUG (Anm. 58), S. 283.

* Vgl. dazu Christina THURMER-ROHR: Vagabundinnen. Feministische Essays
Berlin 1987.
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