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Hoflichkeit und Familiaritéit sind zwar nicht
nur sprachliche Phinomene, da sie aber als
,Umgangsformen* zur Kommunikation ge-
horen, spielen sie in der Sprache eine beson-
dere Rolle; man kann sogar feststellen, dass
bei sprachlicher Kommunikation oft auf das
Sprecher/Schreiber-Adressaten-Verhiltnis
Bezug genommen wird. In manchen Sprachen
—wie z. B. im Japanischen — scheint dies beson-
ders hdufig zu sein. Besonders der Versuch,
japanische Sitze moglichst genau zu iiber-
setzen, vermittelt den Eindruck, dass das Japa-
nische im Gegensatz zum Deutschen eine sehr
hofliche Sprache ist und dass mithin Japaner
besonders hoflich sind — wohl aufgrund der
Grammatik ihrer Sprache, in der Hoflichkeit
eine zentrale Rolle spielt. Das scheint zu bewei-
sen, dass ein enger Zusammenhang zwischen
Sprache und Mentalitiit besteht. Bei genaue-
rem Hinsehen zeigt sich jedoch, dass die aus-
gesuchte Hoflichkeit der Japaner erst durch die
deutsche Ubersetzung zustande kommt, denn
grammatische Formen (grammatikalisierte
Hoflichkeit) miissen im Deutschen umstéind-
lich mit lexikalischen Mitteln (in der Regel mit
speziellen Wortern) wiedergegeben werden.
Die folgenden Beispiele machen den Unter-
schied zwischen dem Deutschen, dem Japa-
nischen und anderen Sprachen deutlich. Dazu
miissen zunéchst zwei Arten der Ehrerweisung
unterschieden werden:
Adressatenhonorifikation: Der Sprecher/
Schreiber kann sich mit unterschiedlichen Aus-
drucksmitteln auf den Adressaten beziehen,
hierzu gehoren die Pronomina, die fiir den
Adressaten stehen, aber auch die freie Anre-
de' z. B. mit einem Eigennamen und mit oder
ohne Anredetitel (Herr, Frau):

(1) Gelegentlich konnen auch Pronomina frei verwendet
werden: Sie da! oder Du, ich hab da ein Problem.

Der Deutschunterricht 5/2004



(1) Kannich Sie zuriickrufen, Frau Miiller?
Hier ist Hoflichkeit gegeniiber der Gespriich-
spartnerin durch die Wahl der Pronominal- und
Verbalform (3. Person Plural) und durch die
freie Anrede Frau Miiller (Anredetitel + Fami-
liennamen) ausgedriickt. AuBerhalb der frei-
en Anrede ist die Adressatenhonorifikation im
Deutschen grammatikalisiert, d. h. es gibt
unterschiedliche Formen in der Grammatik fiir
héfliche und nicht-héfliche Bezugnahme auf
den Adressaten: Betroffen sind das Prono-
minalsystem und die Verbalformen — aller-
dings nur, wenn der Adressat (wie im obigen
Beispiel) auch eine Rolle im Satz spielt. Im
Japanischen? hingegen gibt es besondere Ver-
balformen der Honorifikation, auch wenn der
Adressat gar keine Rolle im Satz spielt:

G iy 1 B

tionssituation verweist, nimlich genau genom-
men auf das soziale Verhiltnis des Spre-
cher/Schreibers zum Adressaten (daher spricht
man auch von ,,sozialer Deixis* [Levinson
1983]). Im Deutschen ist die Grammatikali-
sierung der Adressatenhonorifikation schwi-
cher, aber die Verwendung einer besonderen
Pronominal- und Verbalform in der gebun-
denen Anrede ist durchaus vergleichbar.
Referentenhonorifikation: Im Zusammen-
spiel mit der Adressatenhonorifikation kin-
nen auch bestimmte Referenten (Gegen-
stinde, Personen, auf die sprachlich ver-
wiesen wird, d. h. iiber die gesprochen wird)
mit bestimmten Lexemen besetzt sein, die
fiir hofliches Sprechen typisch sind:

(5) GriiBen Sie Ihren Gatten!

(informell:) Kore wa. hon da. [Kuno 1973, 19]
Das TOP Buch sein

(8) Chidx7d,

(héflich:) Kore wa, hon desu.

[Kuno 1973, 19]

Das TOP Buch sein.RESP

(4) ShidFEeT3 v 7.

(sehr hoflich:) Kore wa hon de gozai-masu.

Das TOP Buch sein RESPEKTVERB-RESP

Hier werden spezielle Verbalformen zur
Bezugnahme auf den Adressaten verwendet
(desu und masu) und dazu in sehr hoflicher
Rede (4) ein spezielles Respektverb (gozai).
Inallen finiten Sitzen muss das Verb in Bezug
auf die Hoflichkeit gekennzeichnet werden.
Hier wird deutlich, dass es sich bei Hoflich-
keit im Japanischen um eine grammatische
Kategorie handelt, die ich Respekt nenne
(Haase 1994). Es handelt sich dhnlich wie bei
Tempus um eine deiktische Kategorie, d. h.
um eine Kategorie, die auf die Kommunika-

Neben den Mitteln der Adressatenhonorifi-
kation (Sie, Ihren) wird hier das Substantiv
Gatte (statt: Mann) verwendet. Auch hierbei
handelt es sich um eine Form von Hoflich-
keit (Honorifikation). Dem Referent wird Hof-
lichkeit erwiesen. Die so genannte Referen-
tenhonorifikation erfolgt im Deutschen immer
lexikalisch, d. h. durch die Auswahl eines
bestimmten Lexems. Die Auswahl besonde-
rer Verben fiir die hofliche Ausdrucksweise
wie im folgenden Beispiel steht zwischen
Adressaten- und Referentenhonorifikation:

(2) Ich danke Christopher Keiichi Schmidt fiir die Hilfe beim japanischen Schriftsatz und seine Kommentare zu mei-

nen Ausfiihrungen.

Der Deutschunterricht 5/2004

[Kuno 1973, 19



(6) Was wiinschen Sie zu speisen?

An dieser Stelle sind sowohl das Verb wiin-
schen als auch das Verb speisen typisch fiir
die hofliche Rede. Der Gebrauch solcher
Verben ist einerseits abhédngig vom Adres-
saten, andererseits kann man darin auch (dhn-
lich wie bei der Referentenhonorifikation)
eine Ehrerbietung gegeniiber einer bestimm-
ten Titigkeit sehen, die nicht unbedingt vom
Adressaten ausgefiihrt werden muss:

(7) Wann speist der Herr Gemahl?

Das Beispiel zeigt zudem, dass Anredetitel
(wie iibrigens auch Eigennamen) auflerhalb
der freien Anrede zur Referentenhonorifi-
kation verwendet werden.

Auch fiir die Referentenhonorifikation haben
manche Sprachen grammatische Mittel. So
bedient sich das Japanische (neben besonde-
rer Lexeme) eines speziellen Prifixes ((g)o):

tenhonorifikation grammatikalisiert ist, kann
auf eine Possessivmarkierung bei der ersten
und zweiten Person verzichtet werden, weil
klar ist, ob ein Referent zur Sphire der ersten
oder der zweiten Person gehort. Hier wird
auch wieder deutlich, dass es sich bei der
Respektmarkierung um eine deiktische Kate-
gorie handelt, denn welche Worter res-
pektmarkiert sind, ist abhingig davon, wer
spricht (bzw. schreibt). Die soziale Deixis
kann also durchaus mit lokaler Deixis ver-
glichen werden: auch bei deiktischen Lokal-
adverbien wie hier und dort verschiebt sich
die Referenz in Abhéngigkeit vom Sprecher.

1. Hoflichkeit zwischen
Grammatik und Gebrauch

CEAITEETT.

Go-syuzin wa go-zaitaku  desu ka? [Nagatomo 1986, 212]
HON-Ehemann TOP HON-zuhause sein.RESP INT

‘Ist Ihr Gatte zuhause?’
F ARSI HAFTT,

Syuzin wa gaisyututyuu desu
HON-Ehemann TOP auBler Haus sein.RESP

[Nagatomo 1986, 212]

‘Mein Mann ist aufler Haus.’

62

Das Beispiel zeigt in a. das Honorativ-Pr-
fix go, dem fremden Ehemann und dem frem-
den Haus ist hier Ehre zu erweisen, dem eige-
nen in b. nicht; entsprechend wird im Deut-
schen hier nur Mann und nicht Gatte ver-
wendet; mein Gatte hitte eine ironische Kon-
notation. Hier zeigt sich die Grundregel der
Referentenhonorifikation, die abhéngig ist von
der Adressatenhonorifikation: fiir Referenten
aus der Sphire des hoflich anzuredenden
Adressaten werden die Ausdrucksmittel der
Referentenhonorifikation verwendet (im Japa-
nischen die Priifixe oder spezielle Lexeme,
im Deutschen spezielle Lexeme), fiir die eige-
ne Sphire werden neutrale Ausdrucksmittel®
verwendet. Da im Japanischen die Referen-

Sofern Hoflichkeit grammatikalisiert ist —
also eine Respekt-Kategorie vorliegt —,
konnen einerseits gewisse grammatische
Regelmifigkeiten beobachtet werden. An-
dererseits ist es besonders fiir den Lernenden
interessant, unter welchen Bedingungen die
ein oder andere Form vorzuziehen ist. Solche
Gebrauchsbedingungen haben weniger mit der
Grammatik einer Sprache zu tun, sondern
damit, wie mit der Sprache umgegangen wird,
sie gehoren somit in den Bereich der Prag-
matik. Beide Aspekte, der grammatische und
der pragmatische, sollen im Folgenden behan-
delt werden. Dabei wird deutlich werden, dass
grammatische und pragmatische Markiertheit
zum Teil gegenlédufig sind.

(3) Im Japanischen konnen in diesem Kontext auch urspriinglich abwertende Ausdrucksmittel gebraucht werden wie

guhu ,dummer Vater* fiir ,mein Vater*.
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1.1 Grammatische Markierung
Im Deutschen ist Hoflichkeit der markierte
Fall, d. h. es gibt besondere Respektformen
fiir die hofliche Bezugnahme: Im Gegen-
wartsdeutschen wird als Verbalform die drit-
te Person Plural benutzt zusammen mit den
entsprechenden Pronomina (Sie als Perso-
nalpronomen /hr als Possessivpronomen).
Dass es sich um merkmalhafte Formen han-
delt, erkennt man daran, dass in Fillen, in
denen die Respektopposition neutralisiert ist,
die zweite Person verwendet wird; solche
Fille sind:
& die Eigenanrede (der Sprecher redet sich
selbst an),
¢ das Gespriach mit Gott, Heiligen und
mythischen Wesen,
¢ das dichterische du (z. B. in durchaus
ehrerbietigen Texten wie in der Kaiser-
hymne Heil dir im Siegerkranz [Gliick/
Sauer 1997, 124]),
¢ die Anrede von Tieren und Gegenstéin-
den und
¢ das impersonale du.
Der Verzicht auf Respektformen mit Bezug
auf sehr hoch gestellte Personlichkeiten
(Gott, Kaiser usw.) ldsst sich nur aus den
grammatischen Markiertheitsverhéltnissen
ableiten: in diesen Kontexten ist die Respekt-
opposition neutralisiert, somit kommen nur
die merkmallosen Formen in Frage. Das ent-
spricht nicht den pragmatischen Vorgaben,
die mit Bezug auf diese Personen besonde-
re Hoflichkeit verlangen. Manche Sprachen
haben besondere Formen fiir die Bezug-
nahme auf besonders zu ehrende Angeredete
(z. B. in élteren Formen des Englischen und
in der Liturgiesprache die alte zweite Per-
son Singular fiir die Bezugnahme auf Gott:
thou, thee, thy usw. oder die besonderen
Anredeformen fiir den Kaiser im Japani-
schen).
Eine typische Eigenschaft merkmalhafter
Formen ist die Neutralisation anderer gram-
matischer Distinktionen; so ist im deutschen
Plural (der gegeniiber dem Singular merk-
malhaftig ist) die Genus-Distinktion aufge-
hoben. Die deutschen Respektformen haben
ihrerseits die Numerusdistinktion aufgege-
ben: Es ldsst sich nicht mehr unterscheiden,
ob eine oder mehrere Personen angesprochen
sind. Das Fehlen dieser Unterscheidung wird
selten als Nachteil empfunden, zumal es
durch das Hinzufiigen einer expliziten frei-
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en Anrede leicht ausgeglichen werden kann.
Ebenso kann der Zusammentall (Synkretis-
mus) der Respektformen mit der dritten Per-
son Plural desambiguiert werden. Da die
Schriftsprache héufig distinktiver ist als die
gesprochene Sprache, um eben auch auf3er-
halb eines konkreten Kontextes verstandlich
zu bleiben, wird dieser Unterschied durch
die GroB3schreibung der Respektpronomina
bewahrt.

1.2 Gebrauchsbedingungen

Obwohl das Deutsche — grammatisch gese-

hen — iiber ein sehr einfaches Respektsystem

verfiigt, sind die Gebrauchsbedingungen fiir
die hofliche Bezugnahme ausgesprochen
komplex und konnen hier nur im Ansatz dar-
gestellt werden. Im Vergleich zu anderen

Sprachen sind zwei Eigenarten auffillig:

1. Im Allgemeinen wird die hofliche Anre-
de im Gegenwartsdeutschen symmetrisch
verwendet: Man siezt sich gegenseitig.
Heute ist asymmetrisches Anredever-
halten eigentlich nur noch im Gespriach
mit Kindern tiiblich (Gliick/Sauer 1997,
121). Das ist schon bei unseren européi-
schen Nachbarn anders: so ist die asym-
metrische Anrede zwischen Kellner und
Gast oder in anderen Dienstleistungs-
verhéltnissen, bei Altersunterschieden und
im Beruf in allen romanischen Sprachen
moglich und iiblich. Im Sprachkontakt
sind hiervon auch die Randgebiete des
deutschen Sprachraums betroffen.

2. Hat man sich im Deutschen (mehr oder
weniger ritualisiert) auf das Du geeinigt
oder duzt man sich kontextbedingt, so ist
das Du starker ,kontextresistent® als in
anderen Sprachen: Wer sich duzt, tut dies
auch in formellen Kontexten. Das kann
zu Problemen fiihren, wenn sich die Kom-
munikationspartner aus einem typischen
Duz-Kontext kennen (z. B. aus der Stu-
dentenzeit) und in einem formellen Kon-
text (z. B. in einem Bewerbungsgesprich)
wieder aufeinander treffen. Auch das ist
in anderen Sprachen moglicherweise
anders: So ist die Verwendung des spa-
nischen Respektpronomens usted eher
kontextabhingig. Die landldufige Mei-
nung, in Spanien sei tii die gebrauchliche
Anrede, ist bestenfalls halbrichtig. In
bestimmten Kontexten wechseln Spre-
cher, die sich in anderen Kontexten duzen,
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in die hofliche Anrede. Da das deutschen
Spanischlernenden nicht geldufig ist,
kommt es in diesem Zusammenhang oft
zu pragmatisch unangemessenem Anre-
deverhalten.
Solche Unterschiede zwischen den Sprachen
miissen natiirlich im Fremdsprachenunter-
richt vermittelt werden und fallen unter das,
was in der modernen Didaktik als ,inter-
kulterelles‘ bezeichnet wird und nichts ande-
res ist als der Erwerb von Pragmatik.

1.2.1 Pragmatische Markiertheit

Wenn zwei einander unbekannte Personen
aufeinandertreffen, so ist im Deutschen —
aufler in speziellen Kontexten (Gewerkschatft,
Partei, Kneipe, Campingplatz, studentisches
Milieu usw.) — die Normalfall das Siezen, also
die hofliche Anrede iiblich. Die grammatisch
merkmalhafte Respektform ist also prag-
matisch gesehen der merkmallose Fall (,,Nor-
malfall®). Das Du muss erst ausgehandelt
werden (moglicherweise begleitet von einem
Verbriiderungsritual); ein Ritual, um zum Sie
tiberzugehen, gibt es hingegen nicht. Auch
im Japanischen ist die Verwendung der (mor-
phologisch aufwendigen, also grammatisch
merkmalhaften) hoflichen Respektformen im
Gesprich zwischen einander unbekannten
Personen der Normalfall, also aus pragma-
tischer Sicht merkmallos. In schriftlichen
Texten, die nicht an eine Person gerichtet sind
und somit keine direkte Anrede enthalten,
z. B. im Nachrichtenteil der Zeitung, werden
keine Respektformen verwendet. Hier liegt
keine Bezugnahme auf den Angesprochenen
vor, somit auch keine Notwendigkeit, eine
Respektdistinktion vorzunehmen, so dass die
grammatisch merkmallosen Formen einge-
setzt werden konnen. Die Verwendung der
Respektformen wiirde dazu fiihren, dass der
Eindruck personlicher (wenn auch hoflicher)
Bezugnahme entsteht. So verwenden die
japanischen Kommunisten in ihrem Partei-
organ die Respektformen, selbst wenn kei-
ne direkte Anrede vorliegt. Dadurch entsteht
trotz der implizierten Hoflichkeit eine Form
der Nihesprache. Derselbe Effekt zeigt sich
auch in einem Roman des franzosischen
Schriftstellers Michel Butor, der zur Schu-
le des nouveau roman gerechnet wird; all-
gemein ist die Sprache dieser Romanschu-
le im Gegensatz zum klassischen Roman
nédhesprachlich charakterisiert. In Michel

Butors Roman La modification ist zudem der
Held eine in der hoflichen zweiten Person
Plural angeredete Figur — sozusagen der
Leser. Damit steigert sich nicht nur der néhe-
sprachliche Charakter der Sprache, sondern
es entsteht ein besonderer Effekt: der Leser
wird direkt angesprochen.

1.2.2 Status und Distanz

Historisch und gemaf landlaufiger Meinung
hat die Verwendung von Respektformen
etwas mit dem Status der angeredeten Per-
son zu tun. Die Entstehung des deutschen
Sie bestitigt dies: Das Pronomen nimmt
urspriinglich eine pluralische Statusbe-
zeichnung wieder auf (Euer Gnaden, Herr-
schaften und dergleichen). Auch das italie-
nische hofliche Pronomen Lei — eigentlich
die dritte Person Singular Femininum — lasst
sich so erkldren: es greift urspriinglich die
heute nicht mehr gebriuchliche Nominal-
gruppe Vostra Signoria ,Eure Herrschaft
wieder auf. Auch hier handelt es sich um eine
Statusbezeichnung. Auch die japanischen
Pronomina der ersten Person Singular
wat(ku)si und boku sind etymologisch Sta-
tusbezeichnungen und bedeuten urspriing-
lich ,Diener‘. Im Japanischen spielen Sta-
tuserwégungen bis heute beim Gebrauch der
Respektformen eine Rolle — oder besser bei
ihrer Nicht-Verwendung, denn es handelt
sich bei der Verwendung der Respektformen
ja um den pragmatisch merkmallosen Fall.
Deshalb lernt der Japanischschiiler auch, im
Gesprich mit Japanern immer die Respekt-
formen zu verwenden. Im Italienischen spie-
len Statuserwigungen aufler bei der seltenen
asymmetrischen Anrede auch keine Rolle
mehr. Noch weniger spielen sie im Deut-
schen eine Rolle, was auch erklirt, warum
es praktisch nur noch die symmetrische
Anrede gibt: Die Verwendung der Respekt-
formen zeigt lediglich Distanz zwischen den
Gesprichspartnern an. Da es sich um den
pragmatisch merkmallosen Fall handelt,
konnte man auch davon sprechen, dass die
Respektformen die Abwesenheit von Inti-
mitit kennzeichnen. Die Gegenseitigkeit von
Distanz erklért die Symmetrie des deutschen
Anredeverhaltens. Nur aufgrund der prag-
matischen Merkmallosigkeit von Respekt-
formen konnen sie in besonderen Kontex-
ten — wie oben beschrieben — auch eine nihe-
sprachliche Wirkung haben.
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1.2.3 Familiaritit

Bisher war nur von Respektformen die Rede,
die besondere Ehrerbietung zum Ausdruck
bringen. Markiert wird in diesen Fillen Hof-
lichkeit. Aber auch das Gegenteil ist denk-
bar: In manchen Sprachen kann Familiarit:it*
explizit markiert werden. Auch die Markie-
rung von Familiaritidt kann grammatikalisiert
sein, also eine grammatische Respektkate-
gorie® sein. Ein dem Japanischen geradezu
entgegengesetzter Fall stellt das Respektsys-
tem des Baskischen dar. Hier werden in der
Verbalmorphologie besondere Formen ver-
wendet, wenn ein besonders intimes Ver-
hiltnis zwischen den Gespriichspartnern ange-
zeigt werden soll. In diesem Fall sind die
besonderen Formen auch auBerhalb der Anre-
de obligatorisch, d. h. sie treten in allen fini-
ten Verbformen von Hauptsitzen auf:

(9) Ikusi  d-ia-t.

Fiir die Anrede mehrerer Personen gibt es in
den meisten Varietiten des Baskischen kei-
ne besondere familidre Markierung, was prag-
matisch damit begriindet werden kann, dass
nur zu Einzelpersonen eine Familiarititsop-
position sinnvoll ist. Da sich Standardspra-
che und Intimitéit eigentlich ausschlieBen, sind
die familidren Formen praktisch nicht stan-
dardisiert und unterliegen mithin einer star-
ken Variation. Die familiéire Anrede ist gram-
matisch und pragmatisch stark markiert. Es
empfiehlt sich Lernenden des Baskischen, auf
solche Formen im Zweifelsfall zu verzichten.
Das ergibt sich meist schon deshalb, weil sie
morphologisch ausgesprochen komplex sind.
Die Formen der familidren Bezugnahme sind
zudem auch phonetisch verindert: Sie sind
zum Teil mehrfach palatalisiert, d. h. die Arti-
kulation der Konsonanten ist in Richtung auf

seh.PZP hab.3S.ABS.PRS-FAM.2S.M-1S.ERG

JIch habe es [dir] gesehen.

Die Verbalform diat ist als familiir markiert
und enthélt das Morphem -ia-, das auf die zwei-
te Person Singular Maskulinum Bezug nimmt,
obwohl diese Person im Satz keine Rolle spielt.
Familidr unmarkiert lautet der Satz:

(10) Ikusi  d-u-t.

den harten Gaumen verschoben: Das -n- der
femininen Bezugsform ist palatalisiert (-ifia-)
und auch das anlautende d- wird stark pala-
talisiert ausgesprochen bzw. sogar in einen
Reibelaut (Frikativ) umgewandelt (Abb. 12):

seh.PZP hab.3S.ABS.PRS-PRS-1S.ERG

JIch habe es gesehen.

Die familidre Bezugnahme ist iibrigens der
einzige Fall in der baskischen Grammatik, in
dem eine Sexusunterscheidung gemacht wird:
Fiir einen ménnlichen und einen weiblichen
Gesprichspartner steht jeweils ein eigenes
Formenparadigma zur Verfiigung.

(11) Ikusi d-ifia-t.

(12) d-ago-k
3S.PRS-sich befind-2s.M

.er/sie befindet sich

seh.PZP hab.3S.PRS-1S.FAM.2S.F-1S.ERG

> ziagok [Allieres 1979, 79

(4) Dabei ist es wichtig, Familiaritit nicht einfach mit Unhoflichkeit gleichzusetzen: Selbstverstindlich kann die Verwendung von familizren For-
men pragmatisch unangemessen und somit unhéflich sein. Die Verwechslung von Familiaritit mit Unhoflichkeit fiihrt dazu, dass GroBstadtbewoh-
ner oft als unhdflich gelten. Im Kontext groBstidtischer Anonymitiit hat die Verwendung familidrer Ausdrucksmittel eine pragmatisch andere Funk-
tion als in kleinstédtisch-provinziellen Kontexten.

(5) Ich spreche auch im Fall grammatikalisierter Familiaritit von Respekt. Gerade gewisse Gemeinsamkeiten im Verhalten hoflicher und familiii-
rer grammatikalisierter Ausdrucksmittel (vgl. 2) machen die Zusammenfassung dieser Erscheinungen zu einer grammatischen Kategorie plausibel.
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Auch dieser Frikativ wird palatalisiert aus-
gesprochen.
Im Sinne der Referentenhonorifikation —
allerdings im Bereich der Familiaritit — kon-
nen die deutschen Diminutive als Aus-
drucksmittel der familidiren Bezugnahme
angesehen werden. Auch hier steht ein pala-
taler Konsonant im Vordergrund, ndmlich der
so genannte ,,ich-Laut* (phonetisch [¢]) des
Diminutivsuffixes -chen. Obwohl das Deut-
sche sonst mehr zur Markierung von Hof-
lichkeit und nicht so sehr zur Markierung der
Familiaritét neigt, gibt es in der deutschen
Grammatik nur Diminutivformen, aber nicht
ihr Gegenteil, also Augmentativformen. Auch
im Russischen kommt es im Bereich der
familidren Anrede zu einer Haufung von pala-
tal artikulierten Lauten. Auf diese seltsame
iibereinzelsprachliche Ubereinstimmung wird
noch zuriickzukommen sein (2.4).
In Bezug auf den Adressaten findet familiére
Bezugnahme im Deutschen vor allem auf3er-
halb der Grammatik statt, nimlich in der frei-
en Anrede: Anredeformen wie Alter oder du
sind fiir unterschiedliche Gruppen von
Sprachbenutzern iiblich. Auch im Deutschen
variiert die familidre Anrede stark — insbe-
sondere in Abhingigkeit von der Gruppen-
zugehorigkeit der Sprachbenutzer. Schwach
grammatikalisiert ist eine besondere Form
der familidren Bezugnahme, nimlich der so
genannte ethische Dativ:
(13)Der fihrt dir in drei Tagen mit dem
Fahrrad von Berlin nach Paris.
(WEGENER 1985, 53)

Im Tiirkischen, Griechischen und Rumi-
nischen gibt es spezielle Partikeln, die zur
familidren Bezugnahme dienen. Hier ein Bei-
spiel aus dem Ruménischen:

(14) Unde -i ma/fa?
wo ist FAM.M/F

,Wo ist er, du?*

Die Partikel ma (oder eine seltenere Vari-
ante dieser Partikel) stellt einen engen Bezug
zu einem minnlichen Gesprichspartner her.
Im Femininum wird (neben selteneren Vari-
anten) fa oder f* verwendet. Da solche Par-
tikeln auch im Tiirkischen und Griechischen
iiblich sind, kann diese Form der familidren
Anrede als Balkanphédnomen aufgefasst wer-
den. Dass solche Partikeln in zahlreichen
Varianten vorliegen ist typisch fiir das fami-
lidre Register, das nur schwach standardi-
siert ist.

1.2.4 Mehrstufige Systeme

Das Ruménische verfiigt nicht nur tiber Par-
tikeln familidrer Bezugnahmen auf den
Adressaten, sondern auch iiber ein mehr-
stufiges adressaten- und referentenhonori-
fizierendes Respektsystem, in dem komplexe
Pronomina Ehrerbietung signalisieren. Das
Grundgeriist besteht aus drei Stufen; hier die
Pronomina der Adressatenhonorifikation
(Abb. 15). Zusitzlich gibt es noch eine sel-
tene schriftsprachliche (und somit noch hof-

(15) Stufe Pronominalform Klassifikation

(1) tu
(i)  dumneata

merkmallos/familiér
zwischen hoéflich und familiar

(ifi) dumneavoastrd hoflich

Auch der ethische Dativ hat den Zweck, die
Nihe zum Gespréchspartner anzuzeigen oder
die Aussage des Satzes in einen engen Bezug
zum Angesprochenen zu stellen. Im Gegensatz
zur freien Anrede ist die Verwendung des ethi-
schen Dativs stérker in die Grammatik integriert;
er kann nicht beliebig verwendet worden, son-
dern unterliegt gewissen RegelmiBigkeiten, auf
die noch zuriickzukommen sein wird (2.5).

lichere) Variante der dritten Stufe, namlich
Domnia voastra, die auch die Etymologie der
Respektpronomina deutlich macht: sie be-
stehen aus einem Nomen, das ,Herrschaft*
bedeutet, und einem Possessivpronomen (also
,deine/eure Herrschaft®). Fiir alle Stufen gibt
es entsprechende Pronomina der Referen-
tenhonorifikation. Die mittlere Stufe findet
besonders Anwendung in asymmetrischen
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Statusverhiltnissen, insbesondere wenn élte-
re Personen zu jiingeren sprechen, die ihrer-
seits natiirlich die dritte Stufe gegeniiber ihren
Gesprichspartnern verwenden.

2 Typologisches

Im Folgenden sollen Eigenarten der gram-
matikalisierten Hoflichkeit in der Perspek-
tive des Sprachvergleichs betrachtet werden.
Dabei wird deutlich, dass es Ubereinstim-
mungen in der Respektgrammatik unter-
schiedlicher Sprachen gibt (wie an anderer
Stelle [Haase 1994] ausfiihrlich dargestellt).

2.1 Komplexitit
Schon aufgrund der oben beschriebenen
Markiertheitsverhéltnisse sind Respektfor-
men in der Regel komplexer als nicht in
Bezug auf Hoflichkeit markierte Formen. Im
Deutschen werden sie im Plural konjugiert;
der hoflich Imperativ muss ein Pronomen
enthalten, wihrend der nicht-hofliche Impe-
rativ lediglich aus einer einfachen Verbal-
form (im Singular nur aus der Wurzel des
Verbs) besteht. Auch im Japanischen sind
komplexe Respektformen in der Verbal-
konjugation iiblich; bei der Verwendung von
gozai-masu (vgl. Beispiel (4) oben) kann
sogar von einer Uberspezifikation von
Respekt gesprochen werden. Auch im Spa-
nischen taucht das hofliche Subjektprono-
men auch in Kontexten auf, in denen es nicht
besonders betont zu sein scheint, obwohl
sonst im Spanischen Subjektpronomina nur
in betonter Stellung auftreten konnen (vor
allem als Kontrastfokus):
(16);Conoce usted este periodico?
kenn.3S Sie dies Zeitung
,Kennen Sie diese Zeitung.*
Da hier kein Kontrastfokus vorliegt, konn-
te usted weggelassen werden. Es dient hier
lediglich zur Anzeige von Hoflichkeit und
sorgt damit fiir eine gewisse morpho-syn-
taktische Komplexitit, zu der auch die iibli-
che Inversion dieses Pronomens in der Fra-
ge beitrigt.
Die Neigung zur Komplexitit und zur Uber-
spezifizierung von Respekt hdngt sicher mit
dem Bediirfnis zusammen, Respekt (und
besonders starke Ehrerbietung) moglichst
deutlich zu machen. Auch die Verwendung
von aullergewohnlichen Wortern (und Kon-
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struktionen) wie z. B. wiinschen ... zu spei-
sen (in Beispiel (6) oben) gehoren in diesen
Zusammenhang.

2.2 Kongruenz

Im Deutschen wird zur Adressatenhonori-
fikation ein Pluralpronomen der dritten Per-
son verwendet, das folglich auch mit der
einer Verbform in der dritten Person kon-
gruiert. Da prédikativ verwendete Adjekti-
ve im Deutschen nicht mit dem Subjekt kon-
gruieren, ergeben sich keine Auffilligkeiten
im Bereich der Kongruenz. In anderen Spra-
chen ist das anders. So wird im Franzosi-
schen und Russischen fiir die Adressaten-
honorifikation das Pronomen der zweiten
Person Plural und somit auch eine Verbal-
form der zweiten Person Plural verwendet.
Wenn der Adressat nur eine Person ist, wird
das Pradikatsnomen im Singular verwendet
und richtet sich im Genus nach dem natiir-
lichen Geschlecht des Adressaten; hier ein
Beispiel aus dem Franzosischen:

(17) Vous étes gentil(le).

2P sei. PRS.2P freundlich.M.S (F.S)

,Sie sind freundlich.¢

Im Italienischen wird zur hoflichen Bezug-
nahme auf eine Person ein Pronomen der
dritten Person Singular Femininum ver-
wendet: Lei. Das Priadikatsnomen kann aber
im Maskulinum stehen, wenn das natiirliche
Geschlecht des Angesprochenen ménnlich
ist.

Die Kongruenzverwerfungen in Respekt-
systemen lassen sich daraus erkldren, dass
sich die Ausdrucksmittel, mit denen Respekt
erwiesen wird, von den ,natiirlichen* Gege-
benheiten entfernt haben (respekterweisen-
der Plural fiir Singular, Femininum statt Mas-
kulinum, dritte statt zweiter Person), aber
durch den konkreten Bezug auf eine Person
ein Zwang zu einer sinnvollen Konstruktion
(ad sensum-Konstruktion) verspiirt wird.

2.3 Vagheit

Es wurde bereits erwihnt (1.1), dass in
Respektformen andere Oppositionen (im
Deutschen z. B. die Singular-Plural-Unter-
scheidung) neutralisiert werden. Daraus
ergibt sich die Vagheit von Respektformen.
Noch groflere Vagheit verzeichnet das Japa-
nische: bei Ehrerbietung wird hier der Unter-
schied zwischen den Verben kuru ,kommen',
iku ,gehen‘ und iru ,dasein‘ neutralisiert
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wird, indem die Form irassyaru in allen drei
Fillen Verwendung findet. Die genaue
Bedeutung dieses hoflichen Verbs muss aus
dem Kontext entnommen werden.

Das referentenhonorifizierende Pronomen
dumneasa (,er, sie‘, urspriinglich ,seine/ihre
Herrschaft‘) des Ruménischen hat eine sehr
vage Referenz, es kann sich maskuline und
feminine Referenten beziehen, zudem wird
die sonst iibliche Kasusopposition aufge-
hoben: Wihrend das Ruminische in seinem
Pronominalsystem grundsitzlich zwischen
zwei Kasus unterscheidet: dem Rektus
(Nominativ-Akkusativ) und dem Obliquus
(Genitiv-Dativ), ist die Form dieses Prono-
mens fiir beide Kasus gleich.

2.4 Ikonizitit

Das hiufige Auftreten von palatal artiku-
lierten Lauten im Bereich familidrer Aus-
drucksmittel (1.2.3), das sich in sehr unter-
schiedlichen Sprachen beobachten lésst, ver-
langt nach einer funktionalen Erkldrung:
Anscheinend soll die Enge der Beziehung
zwischen den Personen ikonisch mit den
Artikulatoren abgebildet werden, und zwar

(18) a. Lore-a ikusi  d-ia-t.

lokalen Deixis, in der rdumliche Nihe auf
die gleiche Weise ikonisch versprachlicht
wird (Haase 2001): Pronomina der Nahdeixis
(hier, dies) enthalten in vielen Sprachen eher
geschlossene, d. h. palatale Vokale, wihrend
Pronomina der Ferndeixis (dort, das) eher
offene Vokale enthalten.

Wenn Familiaritéit durch palatale Artikula-
tion gekennzeichnet ist, sollten ehrerbietende
Ausdrucksmittel eher nicht palatal artikuliert
werden. Dies bestitigt sich zum Beispiel in
der japanischen Referentenhonorifikation,
deren Priifix o- bzw. go- lautet. Es ist durch-
aus plausibel, dass die Deixis, also das
sprachliche Zeigen, das nicht richtig in die
Semantik passt, sondern die sprachliche
Umsetzung von Gesten® betrifft, eine star-
ke Neigung zur Ikonizitit hat.

2.5 Verhalten in Nebensitzen

Besonders auffillig ist das iibereinstimmende
Verhalten von Respektformen in Nebensitzen.
So treten die familiéren Bezugsformen des Bas-
kischen nur im Hauptsatz auf. Wird zum Bei-
spiel aus dem Hauptsatz in a. ein Relativsatz b.,
so kann er keine Bezugsform enthalten (18):

Blume-IDV seh.PZP hab.3S.ABS.PRS-FAM.2S.M-1S.ERG.
JIch habe [dir] die Blume gesehen.

b. Ikusi d-u-da-n

lore-a xuri-a

seh.PZP hab.3S.ABS.PRS-1S.ERG-SR Blume-IDV wei-IDV

d-u-k.
sei.3S.ABS-PRS-FAM.2S.M

,Die Blume, die ich gesehen habe, ist [dir] weiB.‘

durch die starke Anndherung des Zungen-
riickens an den Gaumen, wie sie fiir die pala-
tale Artikulation typisch ist. Hier zeigt der
Bereich der sozialen Deixis eine Parallele zur

(19) FZELoZTENTL IV XL/

Tegami o  kaku

Brief

no o wasure-te simai-masi-ta.

AKK schreib SR AKK vergess-SR PFV-RESP-PRT

,JIch habe vergessen, den Brief zu schreiben.
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Hier enthilt lediglich der Hauptsatz eine
familidre Bezugsform (duk).

Im Japanischen muss Adressatenhonorifi-
kation in Hauptsitzen angezeigt werden,
wiihrend die Markierung in Komplement-
sitzen ausgeschlossen ist (s. Abb. 19):

In diesem Satz’ ist Respekt nur am letzten
finiten Verb markiert. An den anderen sub-
ordinierten Verbalformen erfolgt keine
Respektmarkierung. Auch fiir den ethischen
Dativ des Deutschen ist festgestellt worden,
dass er ,,nur in Aussagesitzen [auftritt], die
Hauptsitze sein miissen.” (Wegener 1985,

(6) Wiihrend in der Semantik Etikettierung und Beschreibung eine wichtige Rolle spielen, geht es in der Deixis darum,
mit den Artikulatoren auf die Wirklichkeit zu verweisen bzw. die Wirklichkeit artikulatorisch abzubilden. (Haase 2001).
(7) Diesen Satz verdanke ich meiner Japanischinformantin Yoshiko Ono (Haase 1994, 49).
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51). Die Bezugspartikeln der Balkansprachen

gehoren zur freien Anrede und treten daher

nur am Rand von Hauptsiitzen auf,

Wie ldsst sich das Ausbleiben von Respekt-
formen im Nebensatz erkliren? Subordi-
nierte Sitze sind in einen libergeordneten
Satz integriert. Bei dieser Integration (Raible
1992) verlieren sie Finitheit (Haase 1997).
Davon sind besonders solche deiktische
Kategorien betroffen, die eine Verbindung
zur auBersprachlichen Situation herstellen.
Subordinierte Siitze miissen lediglich in
einen Bezug zum Hauptsatz gestellt werden,
dieser bindet die AuBerung an die aufBer-
sprachliche Wirklichkeit an. So fallen in sub-
ordinierten Sitzen Tempus-Kategorien weg
oder werden zu sekundiiren Tempora umge-
deutet, die Nach-, Vor- oder Gleichzeitig-
keit ausdriicken. Die Verwendung bestimm-
ter Tempora ist durch eine Regel der Zei-
tenfolgen (consecutio femporum) vorge-
schrieben. Auch modale Kategorien finden
in Nebensiitzen nur eingeschriinkt Anwen-
dung, zum Teil ist ein modus subiunctivus
— in der Regel ein Konjunktiv — vorge-
schrieben. Parallel zu solchen Beschrin-
kungen iiber die Verwendung deiktischer
Ausdrucksmittel ist auch die Verwendung
der Respektkategorie beschrinkt, denn auch
sie ist eine deiktische Kategorie, die einen
Bezug zum situativen Kontext herstellt.
Die iibereinzelsprachlich festgestellten Cha-
rakteristika von Respektformen zeigen sehr
deutlich, dass es sich bej Respekt um eine
grammatische Kategorie handelt, die mit
Kategorien wie Tempus und Modus ver-
gleichbar ist. Es handelt sich um eine deik-
tische Kategorie, also eine Kategorie des Zei-
gens, mit der auf das soziale Verhiiltnis der
Gesprichspartner verwiesen wird. Pragma-
tisch gesehen ist fiir die Auswahl einer
Respektmarkierung vor allem das Kriterium
der Distanz wichtig, das das Kriterium des
Status in westlich-orientierten Gesellschaf-
ten weitgehend ersetzt hat. Neben der Mar-
kierung von Hoflichkeit kann auch Fami-
liaritiit als Respektkategorie grammatikali-
siert sein. Beide Formen der Respektmar-
kierung unterliegen tibereinzelsprachlich
dhnlichen grammatischen RegelmiBigkeiten.
Der Vergleich der Respektsysteme unter-
schiedlicher Sprachen macht aber auch deut-
lich, dass die Einzelsprachen Hoflichkeit sehr
unterschiedlich grammatikalisieren, ohne
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dass man sagen konnte, die eine oder die
andere Sprache sei »hoflicher, denn es ist
offen, ob eine Sprache mit stark grammatika-
lisierter und somit routinisierter Hoflichkeit
ehrerbietigere Ausdrucksmittel bereitstellt als
eine, die in diesem Bereich auf lexikalische
Ausdrucksmittel angewiesen ist. |

Abkiirzungen
ABS  Absolutiv (Kasus fiir Subjekte intr-
ansitiver Sitze und fiir Objekte)

AKK Akkusativ

DAT Dativ

ERG Ergativ (Kasus fiir Subjekte transi-
tiver Sétze im Baskischen)

F Femininum

FAM Familiiir

HON Honorativ

IDV Individualisierer/Singulativ

INT  Interrogativ

M Maskulinum

P Plural

PFV  Perfektiv

PRS  Priisens

PRT Priteritum

PZP  Partizip

RESP Respekt

S Singular

SR Subordinator

TOP  Topik
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