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VORWORT

In FortfUhrung der in den Jahren 2020 und 2021 erschienenen Bandchen ,Alttesta-
mentliche Texte der Predigtreihe lll philologisch erschlossen® und ,Alttestamentliche
Texte der Predigtreihe IV philologisch erschlossen” liegt nun mit dieser Broschure der
sprachliche Schllssel fur die alttestamentlichen Texte der neuen Predigtreihe V vor.

Aufbau und Hauptziele sind die gleichen geblieben:

* philologische Hilfen und Anregungen den Pfarrerinnen und Pfarrern zu bieten,
fur die es bei der Predigtvorbereitung selbstverstandlich dazugehort, den Ur-
text zur Kenntnis zu nehmen. Sich mit dem Urtext auseinanderzusetzen, ist
héchst sinnvoll und bereichernd; es ergeben sich manch neue Impulse und
wertvolle Einsichten.

« vom Urtext Entfremdete zu animieren, wieder einmal die Biblia Hebraica auf-
zuschlagen und so das, was sie in ihrer Ausbildung einst mit grolem Aufwand
gelernt haben, nicht brach oder verschuttet liegen zu lassen, sondern sich mit
Hilfe dieses sprachlichen Schlissels wieder auf den hebraischen Urtext einzu-
lassen und neue Freude an der Sprache des Alten Testaments zu gewinnen.

Die hier philologisch aufbereiteten Texte sind auch unabhangig von ihrer zeitlichen
Zuordnung als Predigttexte ein geeignetes Hilfsmittel, einmal erworbene Hebraisch-
kenntnisse zu reaktivieren, sie zu pflegen, zu sichern und zu erweitern.

Die einzelnen Texte sind je fur sich behandelt, sodass frei unter ihnen ausgewanhlt
werden kann. Die dargebotene Modellibersetzung ist eine kommentierte Arbeits-
ubersetzung, die nach Mdoglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebrai-
schen Strukturen widerspiegelt. Allerdings wird die hebraische Parataxe in eine hypo-
taktische Struktur (berfiihrt, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren
Logik der Satzfolge angebracht ist; dies geschieht nicht ohne grammatische Begriin-
dungen. An die Ubersetzung schlielt sich jeweils die Analyse aller im fraglichen Text
vorkommenden Verbformen an.

Die Paragrafenhinweise im Rahmen der Kommentierung beziehen sich auf: Hans
Werner Hoffmann, EinfUhrung ins biblische Hebraisch. Grammatik - Vokabular -
Ubungen, 2. Aufl. 2016.1

Hans Werner Hoffmann
Mai 2022

1 Meben dieser Hardcover-Ausgabe, die im Buchhandel erhaltlich ist, gibt es eine glnstige Studien-
ausgabe, die inhaltlich voll der Hardcover-Ausgabe entspricht, bei der allerdings die Paragrafen 109-
111 (Seiten 533-621) nicht ausgedruckt sind, sondern sich als pdf-Dateien auf der beigefligten CD-
ROM befinden. Die Studienausgabe ist nur direkt bei der Akademischen Verlagsgemeinschaft Min-
chen (AVM), Schwanthaler Stralte 81, 80336 Minchen, zu beziehen.
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Adhortativ
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consecutivum (in der Literatur
auch als ,pf.cons.” bezeichnet)

Anmerkung (FuRnote)

Artikel

Altes Testament

Biblia Hebraica Stuttgartensia

communis (gemeinsame Form
fir maskulin und feminin)

Kohortativ
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feminin, Femininum

W. Gesenius, Hebraisches und
Aramaisches Handworterbuch
Uber das Alte Testament, hg.
von H. Donner, 182013

W. Gesenius — E. Kautzsch,
Hebraische Grammatik, 261909
(haufig nachgedruckt)
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Hofal

Imperativ
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Infinitivus absolutus
Infinitivus constructus
in pausa

Jussiv
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31967-1995
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passiv, Passivum
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diges)

Praposition
Partizip

Pual

Qal
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Singular

siehe oben!
sogenannt

Status absolutus
Status constructus
unter anderem; und andere
Vers

vergleiche!

zum Beispiel

zur Stelle

Grole Jesaja-Rolle aus Hohle
1 von Qumran

Kleine Jesaja-Rolle aus Hohle
1 von Qumran

He interrogativum

Waw consecutivum

Waw copulativum

Nun energicum

Nun paragogicum
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bei deutscher Ubersetzung
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ABKURZUNGEN UND ZEICHEN

in der deutschen Ubersetzung
sinnvollerweise gegeniiber dem
hebr. Text wegzulassende
Elemente/Woérter

das mit Stern markierte hebr.
Wort ist in der vorliegenden
Form nicht belegt

Entwicklungszeichen: wird zu

Entwicklungszeichen: entstan-
den aus

Verweiszeichen und Entwick-
lungszeichen

Entwicklungszeichen



UMSCHRIFT

In einigen Fallen wird zu hebraischen Wortern bzw. Formen auch die entsprechende
Umschrift angegeben. Fir sie gelten folgende Regeln':

Die Umschrift erfolgt nach der alten ZAW-Norm?2 mit zuséatzlicher Bezeichnung der
Reibelaut-Aussprache der veranderlichen Mutae 2, 2 und © durch Uber- oder unter-
geschriebene Striche (6, A und p ), Setzung von quieszierendem Al&f in Klammern
sowie Markierung eines Schwa medium, soweit durch Ausfall von Dagesch forte ent-
standen, durch einen hochgestellten Punkt3.

Konsonanten: > b g d h(mitMappigh)wz htj kI mns “psqgrss

t.

Dagesch lene wird nur insoweit bertcksichtigt, dass bei dessen Fehlen in den

veranderlichen Mutae 2, > und 2 die Reibelaut-Aussprache durch einen Strich
markiert wird: b, Aund §.

Dagesch forte wird durch Verdoppelung des Konsonanten ausgedruckt.

Vollvokale: Qaméz-Zeichen (7) differenziert in (langes) Qaméaz = g und Qaméz
chatuf = 4, Patach (-) = &4, Segol () = &, Zere (7) = e, Chiraq (7) =/, Choldm
(%) = 0, Qibbuz (7) = uv; Zeichenkombination Qamé&z und darauf folgend Jod und
Waw* (17) = dw;

mit mater lectionis: Segol magnum (*7) = & , Zere magnum (*7) = €, Chiraq
magnum (*7) = 7, Cholam magnum (i) = 6, Schuraq (3) = & ; steht speziell im
Wortauslaut nach einem Vokal ein quieszierendes He (als Vokalbuchstabe), wird
diese Kombination mit einem Strich Uber dem betreffenden Vokal ausgedruckt,
alson-=4,n-=a&,1:=¢é und - = 05.

Murmelvokale: Schwa mobile (1) = ¢, Chatef Qaméz (-) = 4, Chatef Patach (2) =
a2, Chatef Segol (7) = # ; Patach furtivum (7) = 2 ; Schwa medium (7), soweit
durch Ausfall eines Dagesch forte entstanden, durch einen hochgestellten Punkt
wie z.B. bei 1 = waj hi.

18.§10, 1.

2 ZAW = Zeitschrift fur die alttestamentliche Wissenschaft. Die alte ZAW-Norm (bis 1984) lasst eine
exaktere Darstellung zu als die neue.

3 Zum Schwa medium, das durch Ausfall von Dagesch forte entsteht, s. § 20, IV, 2-3.

4 Diese Zeichenkombination begegnet nur am Wortende.

5Z.B. M sara.
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Cant 2,8-13 (Predigttext, Reihe V, 2. Sonntag im Advent)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(8) Die Stimme meines Geliebten/Freundes!? Siehe, dieser/er ist im Kommen,
springt Uber die Berge, hipft Gber die Higel3.

(9) Mein Geliebter/Freund gleicht einer Gazelle oder dem Junghirsch4. Siehe, die-
ser/er steht hinter unserer Wand?, schaut von den Fenstern aus® (herein), spaht
von den Gitterfenstern aus (her).

(10) Mein Geliebter/Freund hob an und sprach? zu mir: Steh aufé, meine Freun-
din/Liebste, meine Schoéne, und geh/komm!

(11) Denn siehe, der Winter? ist vergangen, der Regen ist vorbei, verschwunden ist
erto.

(12) Die Bluten/Blumen' sind im Land erschienen, die Zeit des Singens / zum Sin-
gen ist herangekommen/da, und der Ruf/Laut der Turteltaube ist hérbar gewor-
den'2in unserm Land.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Am Satzanfang fungiert ’71'13 auch als Interjektion im Sinne von ,horch!®, sodass v. 8aa auch Ubersetzt
werden kann mit: ,horch! Mein Geliebter/Freund!”.

3 Lexem: 1¥33.

4 Hebr.: ,dem Jungtier der Rehe/Hirsche®.

5 Lexem: *’7135; Nomen segolatum des qutFTypus (s. § 89A, 2), hier mit Suffix 1.c.pl. ﬂ:'f?ij;, korrekte
Lesung: katlend.

6 Punktationsfehler im Codex Leningradensis (= BHS): statt ni:"v;rr_r muss es mit vielen Handschriften
und Editionen korrekt niim7 lauten; s. BHS z.St.

7 1Y) als 3.m.sg.AK-cons.q. zu bestimmen, macht nach dem Perfekt m1v keinen Sinn. Hier liegt offen-
sichtlich der in § 109, 4g verhandelte Fall vor, dass ein das erste Perfekt (hier M) lediglich sachlich
variierendes Verbum als Perfekt (hier :2X) mit 1-copulativum angeschlossen werden kann. Die Grund-
bedeutung von | MY q. ist ,antworten, erwidern, entgegnen®; als Redeeinleitung in Verbindung mit 27X
g. am besten mit ,anheben® zu Gbersetzen, wenn es nicht tatsachlich um ein Antworten (im weiteren
Sinn) geht.

8 75 (= Prap. 5 + Suffix 2.f.sg.) fungiert hier und in der folgenden Passage (777273) als Dativus ethi-
cus, der den Imperativ verstarkt, indem die zu einer Handlung aufgeforderte Person durch die Praposi-
tion ’7 mit entsprechendem Suffix besonders hervorgehoben wird (hebr.: ,steht du auf!* — kein gutes
Deutsch und darum zu Gbergehen!); s. § 58, 2e; § 109, 4d.

9 Lexem: 109 (Ketib; Qere: 119) ,Winter, Regenzeit®; Aramaismus.

10 35 fungiert hier wohl als Dativus ethicus und hebt die 3.m.sg. von ?['?;r besonders hervor. Der Da-
tivus ethicus tritt vor allem beim Imperativ auf, manchmal aber auch bei anderen Konjugationen und
Personen; s. § 58, 2e; § 88, Anm. 12; § 109, 4d mit Anm. 121. — Grundsatzlich moglich ware freilich
auch: ,gegangen ist er (der Regen) zu ihm (dem Winter)“.

"1 Lexem: 1783 oder *1'2; ungewohnliche Pluralbildung (nur Cant 2,12) £%%3 (in manchen Wérterbiichern
auch als eigenes Lexem angegeben).

12 Evtl. kann das hebr. Perfekt 120 auch présentisch lbersetzt werden als Darstellung eines Sach-
verhaltes, der bereits in der Vergangenheit vorlag (der Ruf der Turteltaube wurde vom Gelieb-
ten/Freund bereits gehort), aber in die Gegenwart hinein andauert; s. § 58, 2ay, und ausfihrlicher §
109, 2ca. Gleiches kénnte dann auch flr die hebr. Perfekta 7 und 3032 in v. 13a gelten.



Cant 2,8-13 (2. Sonntag im Advent)

(13) Der Feigenbaum hat seine unreifen Frihfeigen'3 gefarbt / reifen lassen, und die
Weinstdcke sind in Blute'4, sie haben Duft verstromt!s. Steh auf, meine Freun-
din/Liebste, meine Schone, und geh/komm!16

v.8 X2 m.sg.pt.act.q. von X12 (Y'2/X"?)
227 m.sg.pt.pi. von 157
rapn m.sg.pt.pi. von yap
v.9 i m.sg.pt.act.q. von a7 (77%)
Y m.sg.pt.act.q. von Y
T m.sg.pt.hi. von m
I m.sg.pt.hi. von 11X (1'2)
v. 10 Ty 3.m.sg.pf.q. von M
piahy) 3.m.sg.pf.q. von 71K (X"D) + 1-cop.!?
P f.sg.imp.q. von 2 (')
=i f.sg.imp.q. von 751 (analog 1'B) + -cop.
v. 11 b 3.m.sg.pf.q. von "2v i.p.
250 3.m.sg.pf.q. von Aom
701 3.m.sg.pf.g. von 771 (analog 19)
V. 12 N3 3.c.pl.pf.ni. von 117 (M75)
bhpbhy 3.m.sg.pf.hi. von va1 (D)
bejalvi] 3.m.sg.pf.ni. von Y
v. 13 o 3.f.sg.pf.q. von b
Ehigh} 3.c.pl.pf.q. von 101 (1D)
P 5. v. 10
= s.v. 10

13 Lexem: *1@ ,unreife Frihfeige®; hier pl. + Suffix 3.f.sg.; zu den Nomina mit gescharftem Endkonso-
nanten s. § 95.

4 Hebr.: ,und die Weinstdcke (sind) Blitenknospe®. Evtl. 77729 auch als Apposition zu 0°1237 oder als
adverbieller Akkusativ (s. § 70, 3c) zu verstehen, sodass v. 13af zu libersetzen ware: ,und die Wein-
stocke, in Blute, haben Duft verstromt®.

15171 g. Grundbedeutung: ,geben®; ,Duft geben® > ,Duft spenden/verstrémen®. — S. zu einer mogli-
chen prasentischen Ubersetzung der hebr. Perfekta i und insbesondere 3101 Anm. 12.

16V, 13b ist unter Berlicksichtigung des Qere 'j’? (Ketib/Qere-Mischform ";'?) identisch mit v. 10b.

17 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt *9). — Zur
Bestimmung als Perfekt + 1-copulativum und nicht als AK-cons. s. bei Ubersetzung.
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Jes 40,1-11 (Predigttext, Reihe V, 3. Sonntag im Advent)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Trostet, trostet mein Volk!, spricht? euer Gott.

(2) Redet zum3 Herzen Jerusalems* und ruft ihr5 zu, dass ihr Frondienstt voll/erfillt
ist, dass ihre Schuld abgezahlt ist, denn sie hat aus JHWHs Hand Doppeltes’
empfangen (mussen) furé all ihre Stinden®!

(3) Eine Stimme ruft'0: In der Wuste bereitet JHWHs Weg / den Weg fur JHWH!
Ebnet in der Steppe eine StralRe/Bahn fur unseren Gott!

(4) Jedes Tal'! soll sich heben'2, und jeder Berg und Higel sollen sich senken, und
das Hockrige soll zu einer Flache werden und das Bucklige'® zu einer Ebene,

(5) dass' die Herrlichkeit JHWHs erscheine und alles Fleisch'®> miteinander
sie/es'6 sehe. Ja, der Mund JHWHSs hat geredet!?.

(6) Eine Stimme sagt/sagte’®: Rufe! <Da sagte/fragte ich>1%: Was soll ich rufen?
Alles Fleisch ist Gras und all seine Treue?0 ist wie die Blume des Feldes / auf
dem Feld?1.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Mit hebr. Imperfekt wird der Redevorgang als noch nicht abgeschlossen (durativ) qualifiziert; s. §
109, 2ba.

3 Nicht selten steht die Praposition 2, wo eigentlich die Praposition '7{5 zu erwarten ware, und umge-
kehrt; s. § 27 zu ~H% mit Anm. 7.

4 Wohl im Sinne von: ,redet eindringlich zu Jerusalem!*.

5 25 ist reguldr maskulin, sodass das Suffix 3.f.sg. sich eindeutig auf Jerusalem zuriickbezieht. Dies
gilt auch fiir die folgenden Suffixe 3.f.sg. In der Ubersetzung wird Jerusalem als Femininum behandelt
(die Stadt Jerusalem), was es ja auch hebréisch ist.

6 Zur Bedeutung s. Gesenius'® zu X2¥ 1,3. — X2X normalerweise maskulin, hier aber als Femininum
konstruiert (1QJes? freilich bietet X%1).

7 Lexem: *523; hier Dual: ,Doppeltes*.

8 Sog. 2 pretii (2 zur Angabe von Preis oder [Gegen-]Wert); s. § 60 zu 3.

9 Lexem: NIX2M bzw. NXYM; sg.st.cs. XYM, pl.st.abs. 7iXLM, pl.st.cs. MmxEm.

10 Oder: ,horch!, da ruft einer“. Am Satzanfang fungiert '71'P auch als Interjektion im Sinne von ,horch!®.

" X" nur Jes 40,4, sonst X% oder X*} fur ,Niederung, Tal*; s. auch BHS z.St.

12 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen®, ,wollen” ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

13 Lexem: *024.

14 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedrickt. Fir nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist
Jussiv oder AK-cons. gebrauchlich; s. § 96 und § 102, 2b.

15 Hebr.: ,jedes Fleisch®, hier pluralisch konstruiert > ,alles Fleisch“ im Sinne von ,alle Lebewe-
sen/Menschen®.

16 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich.

17 Oder: ja/denn der Mund JHWHSs hat es (Objekisergédnzung, s. Anm. 16) geredet”.

18 Aktive Partizipien sind tempusneutral; allein der Kontext bestimmt die Zeitsphare; s. § 110, 5¢c. -
Ubersetzungsvariante: ,horch!, da sagt einer*; s. dazu v. 3 mit Anm. 10.



Jes 40,1-11 (3. Sonntag im Advent)

(7) Gras verdorrt, Blumen22 verwelken, wenn der Atem/Hauch JHWHs dartber
weht23, Ja/Gewiss, Gras ist das Volk!

(8) Gras verdorrt, Blumen verwelken, aber das Wort unseres Gottes wird in Ewig-
keit Bestand haben.

(9) Steig hinauf?4 auf einen hohen25 Berg, Freudenbotin Zion! Erhebe mit Macht
deine Stimme, Freudenbotin Jerusalem! Erhebe sie?6 und firchte dich nicht!
Sage zu den Stadten Judas: Siehe, da kommt euer Gott?7!

(10) Siehe, der Herr JHWH kommt mit Macht, und sein Arm herrscht fir ihn. Siehe,
sein Lohn ist bei ihm und sein Verdienst/Ertrag vor ihm28.

(11) Wie ein Hirte wird er seine Herde weiden, mit seinem Arm wird er (die) Lam-
mer2® sammeln und in seinem Gewandbausch tragen, (die) Saugen-
den/Muttertieres30 wird er leiten3?.

v. 1 mam m.pl.imp.pi. von om (179)
plshy 3.m.sg.impf.q. von K (X"D)
V. 2 M27 m.pl.imp.pi. von 727
WP m.pl.imp.q. von Xp (X”5) + 1-cop.

19 Entsprechend LXX und mit 1QJes? (7mm2X) ist %K) zu lesen statt MT 22X, was als 3.m.sg.AK-
cons.q. ,und er wird sagen® wenig sinnvoll ist und als 3.m.sg.pf.q. + 3-cop. ,und er sagte®, vielleicht
auch ,und jemand sagte®, flirs biblische Hebraisch grammatisch fragwirdig ist bzw. auf eine Lesart
aus sehr spater Zeit hindeutet; s. § 109, 4g.

20 Entsprechend LXX ist statt MT wohl besser 1777 ,seine Pracht/Herrlichkeit* oder 7227 ,seine An-
mut/Schénheit” zu lesen; s. BHS z.St.

21 In v. 6b liegen zwei hebr. Nominalsatze vor; s. dazu § 50. Im Folgenden wird, ausgenommen v. 9,
auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit hingewiesen.

22 1% hier wohl kollekt_iv zu verstehen, obwohl auch Plural 0°%8% belegt; s. dazu § 49, 3ea.

23 Zur prasentischen Ubersetzung der hebr. Perfekta in v. 7a und v. 8a: Generelle Sachverhalte wer-
den haufig mit hebr. Imperfekt ausgedriickt, manchmal aber auch mit hebr. Perfekt; bei perfektiver
Darstellung liegt der Akzent starker auf den bereits gemachten Erfahrungen; s. § 109, 2cy; § 58, 2by
mit Anm. 7.

24 '[’7 (= Prap. ’7 + Suffix 2.f.sg.) fungiert hier als Dativus ethicus, der den Imperativ verstarkt, indem die
zu einer Handlung aufgeforderte Person durch die Praposition '7 mit entsprechendem Suffix beson-
ders hervorgehoben wird (hebr.: ,steig du hinauf!“ — kein gutes Deutsch und darum zu Gbergehen!); s.
§ 58, 2e; § 109, 4d.

25 Im Codex Leningradensis (= BHS) fehlt der Mappig-Punkt im He (s. § 5, 1 zu 1); mit vielen Hand-
schriften und Editionen ist korrekt m23 zu punktieren; Schreibfehler!

26 Objektserganzung; s. Anm. 16.

27 Hebr. Nominalsatz: ,siehe, da (ist’/kommt) euer Gott". Verbergdnzung mit ,kommen* ergibt sich aus
v. 10.

28'V/. 10 mit hebr. Imperfekt Xi2? prasentisch gefasst, denn im Deutschen kann fur Zukunftsaussagen
das Prasens benutzt werden, und so bleibt die Ubersetzung auch offen fiir einen im Ablauf befindli-
chen Vorgang, der ebenfalls durch hebr. Imperfekt ausgedriickt sein kann; s. § 58, 2b, und ausfihrli-
cher § 109, 2ba.

29 Hebr. ohne Artikel. Lexem: 190 ,Lamm®; pl. 27D statt eigentlich zu erwartendem *o*7u (1QJes?
ohul); s. § 94. S. dazu auch Gesenius'® zu 790.

30 Hebr. ohne Artikel.

31 Die hebr. Imperfekta in v. 11 sind vielleicht auch prasentisch zu ibersetzen im Sinne der Darstel-
lung genereller Sachverhalte; s. § 58, 2by, und ausflhrlicher § 109, 2bg.
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Jes 40,1-11 (3. Sonntag im Advent)

ahy 3.f.sg.pf.g. von X1 (")
37 3.m.sg.pf.ni. von %7 (77)
mmp? 3.f.sg.pf.q. von Pk (analog 1'D)
v.3 x7ip m.sg.pt.act.q. von X (8"?)
2D m.pl.imp.pi. von 71 (77%)
Ll m.pl.imp.pi. von ° (7"B)
v. 4 bl 3.m.sg.impf.ni. von X1 (12/x"?)
Szl 3.m.pl.impf.q. von 589 i.p.
m 3.m.sg.AK-cons.q. von i1 (i779)
v. 5 mom 3.m.sg.AK-cons.ni. von 11 (779)
NN 3.c.pl.AK-cons.g. von 71X (775)
737 3.m.sg.pf.pi. von 727 i.p.
v. 6 AR m.sg.pt.act.q. von R (X"D)
X m.sg.imp.q. von X1p (X”5)
2R 1.c.sg.narr.q. von 12X (X"B)32
XK 1.c.sg.impf.g. von X3P (X"9)
v. 7 iy 3.m.sg.pf.q. von U2 (7'B)
53] 3.m.sg.pf.q. von 521 (/)33
piulvip| 3.f.sg.pf.q. von 2w (22)
v. 8 iy s.v.7
53] S V.7
o 3.m.sg.impf.q. von 2 (')
v.9 —by f.sg.imp.q. von 15y (777)
nadan f.sg.pt.pi. von 2
Nahmiy f.sg.imp.hi. von 011 (Y'v)
R 2.f.sg.juss.q. von X7 (2/87) i.p.34
AN f.sg.imp.q. von R (X"D)
v. 10 X 3.m.sg.impf.q. von X123 (V’¥/X")
il f.sg.pt.act.q. von Hun

32 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

33 Tonzurlckziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt 1°X). Eigent-

lich ware in der letzten Silbe durch den Verlust des Tones eine Vokalverkiirzung e > & (s. § 15, 1)

angesagt, aber durch Matag wird der Langvokal e gesichert; s. § 19, 2c.

?: Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation
X.



v. 11 pivmlo
nyY
132
Vol
niby
PPN

Jes 40,1-11 (3. Sonntag im Advent)

m.sg.pt.act.q. von mv7 (775) + Prap. 2
3.m.sg.impf.q. von 127 (77)
3.m.sg.impf.pi. von yap
3.m.sg.impf.q. von X1 ('2/X"?)
f.pl.pt.act.q. von 210 (1)
3.m.sg.impf.pi. von 5m1 (')



Ez 34,23-31 (Predigttext, Reihe V, Christnacht)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(23) Und ich2 werde Uber sied einen einzigen Hirten aufstellen/erwecken, dass* er
sie weide, (namlich) meinen Knecht David. Er wird/soll sie weiden® und er wird
fur sie zum Hirten werden,

(24) und ich, JHWH, ich werde fir sie Gott sein®, und mein Knecht David wird/soll
Furst in ihrer Mitte” seiné. Ich, JHWH, ich habe gesprochen.

(25) Und ich werde/will zu ihren Gunsten eine Heilszusage festsetzen?, und zwar'0
werde ich gefahrliche Tiere'!' aus dem Land ausrotten, sodass'? sie sicher in
der Wiste wohnen und in den Waldern schlafen kénnen.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 JHWH-Rede.

3 Bezug "X¥ ,mein Kleinvieh“ (Schafe und Ziegen), im Blick auf die einzelnen Tiere der Herde plura-
lisch konstruiert (s. v. 17 "IX¥ 73X ,ihr aber [PP 2.f.pl. + -cop.], meine Herde*; v. 22 *x5 nuwim
125 Tip i D) ,und ich werde meine Herde erretten, dass sie nicht mehr zum Raub wird
[3.f.plimpf.q. von 71°7]). 1XX ist feminin. So Uberrascht an dieser Stelle bei n;r"?s_.z sowie in v. 23b bei
ook das Suffix 3.m.pl., zumal in v. 23 bei gleichem Rickbezug auch zweimal das Suffix 3.f.pl. ge-
braucht wird, namlich bei 70X und J7%. Zwar erscheinen Suffixe, die sich auf feminine Nomina im
Plural beziehen — und pluralisch konstruiertes JXx kann hier zugeordnet werden —, haufig im maskuli-
nen Plural (Dominanz des Maskulinums!; s. § 111, 3g), aber die Mixtur macht stutzig. Ab v. 24 (aus-
genommen v. 31, wo plétzlich mit [X) [PP 2.f.pl. + 3-cop.] wieder die einzelnen Tiere der Herde femi-
ninisch im Blick sind) nur noch maskuliner Bezug; das Bild der Herde bzw. der einzelnen Herdentiere
wird damit faktisch verlassen. Ist die fragliche Mixtur in v. 23 nur Folge dieses Ubergangs oder muss
in v. 23 mit spateren Texteingriffen bzw. Erweiterungen gerechnet werden (so fehlt in LXX [Original-
text] eine Entsprechung zu v. 23ba; s. BHS z.St.)?

4 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedrickt. Fur nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist
Jussiv oder AK-cons. gebrauchlich; s. § 96 und § 102, 2b.

5 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen, ,konnen®, ,sollen®, ,mus-
sen®, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by. — Das Personalpronomen X371
betont das in der finiten Verbform 11277 bereits enthaltene pronominale Subjekt; s. § 42, 2b. Evtl. mit
.er selbst oder mit ,er, ja er” im Deutschen wiederzugeben. — Gleiches gilt fir die unmittelbar folgen-
de Passage.

6 Hebr.: ,ich werde flr sie zum Gott werden®.

7 Lexem: ?ﬂ}ﬁ; sg.st.cs. 7in. Nomen segolatum II 3; s. § 89B, 2b.

8 V. 24af3 hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr
explizit hingewiesen.

9 So im Anschluss an E. Kutsch, VerheiBung und Gesetz. Untersuchungen zum sogenannten ,Bund*
im Alten Testament, 1973, 14f. Es handelt sich hier um eine Selbstverpflichtung JHWHSs. Die gangigen
Ubersetzungen mit: ,und ich will einen Bund des Friedens mit ihnen schlieRen® (Luther 2017) oder ,Ich
werde mit ihnen einen Friedensbund schlieRen® (Einheitsiibersetzung 2016) 0.a. verwassern diesen
Aspekt. — Zur Wendung 0™12 072 ,eine N™3 schneiden® s. E. Kutsch a.a.0. 40ff.; s. auch Gesenius'8
zu 172 Qal, 2.

10 Das im 3-consecutivum enthaltene 1-copulativum kann auch explikativen Sinn haben; s. § 21B zu 1.
Statt ,und zwar® kdnnte man auch einen Doppelpunkt setzen und dann ohne Kopula weiterfahren.
Aber grundsatzlich auch mdglich: ,und ich werde/will zu ihren Gunsten eine Heilszusage festsetzen
und gefahrliche Tiere aus dem Land ausrotten ...“.

127 coll. Evtl. auch ,wilde Tiere” oder ,Raubtiere®.

2S. Anm. 4.




Ez 34,23-31 (Christnacht)

(26) Und ich werde/will sie und die Umgebung meines Hlgels zu einem Segen ma-
chen'3 und den Regen zu seiner Zeit'* herabkommen/fallen lassen. Segensvol-
le Regengusse's> werden/sollen es sein.

(27) Dann'¢é wird der Baum des Feldes / auf dem Feld seine Frucht geben/bringen'?,
und das Land wird seinen Ertrag geben/liefern. Und sie werden auf ihrem
Ackerland sicher sein. Und sie werden erkennen, dass ich JHWH bin, wenn ich
die Haken8 ihres Jochs'® zerbreche20 und sie befreie2! aus der Hand/Gewalt
derer, die durch sie die Arbeit verrichten lassen22,

(28) Und sie werden nicht mehr ein Raub fur die Vélker sein, und das (wilde) Getier
des Landes wird sie nicht fressen, und sie werden sicher wohnen, und es wird
keinen geben, der sie23 aufschrecki?4.

(29) Und ich werde fir sie eine Pflanzung zum Ruhm?25 errichten, und?6 sie werden
im Land nicht mehr von Hunger dahingerafft werden2” und nicht mehr werden
sie das Schmahen der Vdlker ertragen mussen.

(30) Dann/So werden sie28 erkennen, dass ich, JHWH, ihr Gott, mit/bei ihnen2® bin
und sie mein Volk sind, das Haus Israel — Spruch des Herren JHWH.

(31) lhr aber30 seid meine Herde, die Herde meiner Weide; Menschen seid ihr3'. Ich
bin euer Gott — Spruch des Herren JHWH.

13 Die Unversehrtheit von v. 26a wird von vielen Exegeten mit guten Griinden bezweifelt. BHS z.St.
schlagt vor, statt MT zu lesen: onva ©°2°27770% "0 ,und ich werde die Regenglisse/Tautropfen zu
ihrer / zur rechten Zeit geben® (7273, das in LXX [Originaltext] keine Entsprechung hat, hier unbe-
ricksichtigt gelassen).

4 Im Sinne von: ,zur rechten Zeit".

15 Hebr. Status-constructus-Verbindung.

16 Oder Anschluss an v. 26bf mit ,dass; s. dazu Anm. 4.

7 Oder 12 kollektiv (obgleich Plural 282 gebrauchlich; s. dazu § 49, 3eaq): ,dann werden die Baume
des Feldes ihre Frucht geben/bringen®.

18 Lexem: mMin; zur Bedeutung bzw. Funktion s. Gesenius'® zu min.

19 Lexem: 9¥; hier mit Suffix 3.m.pl.; Nomen mit gescharftem Endkonsonanten (Typus gi//); s. § 95.

20 Hebr.: ,bei meinem Zerbrechen®.

21 Die Fortsetzung einer Infinitivkonstruktion mit finiter Verbform ist nicht ungewéhnlich.

22 Hebr.: ,aus der Hand/Gewalt der durch sie Arbeitenden®. Beachte zur indirekten Handlung, die hier
durch o2 zweifelsfrei gegeben ist, § 53, 3.

23 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich.

24 Hebr.: ,und ein Nichtsein eines Aufschreckenden®; s. § 45 zu ]1&.

25 oy ,Name*“ > ,Ansehen, Ruhm*“. Mit i:t;?"? v wohl eine ,ansehnliche/namhafte/beriihmte Pflanzung®
gemeint. Entsprechend LXX ware allerdings i:"?g?' v eine Pflanzung (des) Heils® zu lesen (im hebr.
Konsonantentext nur eine Vertauschung zweier Buchstaben!), woflir viel spricht; s. BHS z.St.

26 Evtl. Anschluss mit ,sodass®; s. Anm. 4; s. dazu noch § 102, 2c zu negierter Absicht oder Folge.

27 Hebr.: ,und sie werden im Land nicht mehr Dahingeraffte von Hunger sein®.

28 \Wenige Handschriften und Editionen bieten als Subjekt 2377 ,die Volker”; s. BHS z.St.

29 onX ist mdglicherweise ein spaterer Zusatz; s. BHS z.St.

30 8. dazu Anm. 3.

31 Oder: ,die Herde meiner Weide als Menschen seid ihr. — Mdglicherweise ist aber 07X eine spater
eingefligte Glosse; s. BHS z.St. - ,die Herde meiner Weide seid ihr*.
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Ez 34,23-31 (Christnacht)

v. 23 TP 1.c.sg.AK-cons.hi. von 0p (V')
my9 m.sg.pt.act.q. von r1¥1 (779)
o) 3.m.sg.AK-cons.q. von 1v7 (777)
Y 3.m.sg.impf.q. von 127 (77)
AN 3.m.sg.impf.qg. von 11 (77?)
nyah m.sg.pt.act.q. von n¥7 (7779) + Prap. 5
v. 24 R 1.c.sg.impf.q. von 711 (775)
AT 1.c.sg.pf.pi. von 127
v. 25 N7 1.c.sg.AK-cons.q. von 172
naYM 1.c.sg.AK-cons.hi. von P2y
1207 3.c.pl.AK-cons.q. von au° (7'2)
NN 3.c.pl.AK-cons.q. von 1&* (172)32
v. 26 0N 1.c.sg.AK-cons.q. von 2 (272)
MM 1.c.sg.AK-cons.hi. von 77" (7'B)
™ 3.m.pl.impf.q. von 11711 (775)
v. 27 10 3.m.sg.AK-cons.q. von 12 (22)
R 3.f.sg.impf.q. von 101 (D)
P 3.c.pl.AK-cons.q. von 1171 (77%)
TN 3.c.pl.AK-cons.q. von 7 (Y'2)
pi=lpl inf.cs.q. von 72 + Suffix 1.c.sg. + Préap. 233
omoRm 1.c.sg.AK-cons.hi. von 5x1 (¥8) + Suffix 3.m.pl.
iy bu kol m.pl.pt.act.q. von 722 + Art.
v. 28 ™ s. V.26
mipit i 3.f.sg.impf.q. von 22x (x"2) + Suffix 3.m.pl.
327 5. V.25
mimlnie m.sg.pt.hi. von 771
v. 29 ThPm S. V.23
”m S. v. 26
el m.pl.pt.pass.q. von AKX st.cs.
Wi 3.m.pl.impf.q. von X1 (772/x77)34

32 8. dazu § 91, 1-2.

33 Statt Gblichem Qamaz chatuf (Paradigma: *202) ein anderer Kurzvokal, hier Chiréq, was gelegent-
lich vorkommt; s. § 68, 1a mit Anm. 7.

34 Ausfall des Dagesch forte (< Assimilation des 1. Radikals Nun) im & gemaf § 6, 3b.
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Jes 49,13-16 (Predigttext, Reihe V, 1. Sonntag nach dem Christfest)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(13) Jauchze, Himmel, frohlocke, Erde! Freut euch?, ihr Berge, mit Jubel3! Denn
JHWH hat sein Volk getrostet und erbarmt sich4 seiner Elendenb.

(14) [Und]é Zion sagte: JHWH hat mich verlassen, [und] der Herr hat mich verges-
sen.

(15) Wird/kann eine Frau ihren Saugling vergessen’, ohne? sich des Sohnes ihres
Leibes® zu erbarmen? Auch wenn diese vergallen?, ich'! aber/jedoch vergesse
dich nicht.

(16) Siehe, auf beide Handflachen'2 habe ich dich eingezeichnet; deine Mauern sind
standig vor mir13,

v. 13 m7 m.pl.imp.q. von 117 (¥7)14
i) f.sg.imp.q. von %1 (*'2) + -cop.
ML m.pl.imp.q. von 138 + 3-cop. - Qere'®
om 3.m.sg.pf.pi. von &m2 (279)
anY 3.m.sg.impf.pi. von o

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 MT Ketib/Qere-Mischform m$2*, Qere: 1823, zu erschlieRendes Ketib: 1ms2° (= 3.m.pl.impf.q. von
n¥o) ,sie werden/sollen sich freuen®. Die obige Ubersetzung folgt dem Qere.

3 Hebr. adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c. Die Wendung 137 132 kann man etwas freier mit ,in Jubel
ausbrechen® 0.a. Gbersetzen.

4 Hebr. Imperfekt zum Ausdruck eines noch andauernden (durativen) Sachverhaltes; s. § 58, 2bf3, und
ausfihrlicher § 109, 2ba.

5 Lexem: " ,elend, arm“ aber auch ,demdtig und ,fromm® s. Gesenius'® zu "}; pl.st.abs. 012,
pl.st.cs. =1p, pl. + Suffix 3.m.sg. hier 72 (Ausfall des quieszierenden Jod; s. § 35, 3b); Nomen mit
gescharftem Endkonsonanten; s. § 95.

6 Mit v. 14 beginnt ein neues, nicht mit dem Spruch v. 13 zusammenhangendes Wort. Der Narrativ
spricht nicht dagegen; selbst Blicher des AT kédnnen mit einem Narrativ beginnen; s. § 109, 4ep.

7 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen, ,konnen®, ,sollen®, ,mus-
sen®, ,wollen” ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

8 Privatives ]?;; s. § 37, 2ad.

9 Lexem: 103; Nomen segolatum; s. § 89A, 1-2.

10 03 leitet hier einen Konzessivsatz ein (ohne zusatzliche konditionale Konjunktion); s. dazu Geseni-
us'® zu 031, 7. S. auch § 100, 1 und 4.

1" Das Personalpronomen "21X betont das in der finiten Verbform J2¢x bereits enthaltene pronomina-
le Subjekt; s. § 42, 2ba.

12 Lexem: 72 ,Handflache, Hand"; hier Dual. Nomen mit gescharftem Endkonsonanten; s. § 95.

13 Hebr. Nominalsatz; s. § 50. — Sinn von v. 16: Plan flr die neu zu erbauenden Mauern Zions zur
standigen Erinnerung in die Handflachen eingezeichnet.

14 Vom Regelfall abweichende Betonung des vokalischen Afformativs; s. dazu § 107, 6 mit Anm. 9; §
107, 9 mit Anm. 25. Korrekte Lesung: rénnd.

15 S, bei Ubersetzung.
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v. 16

Jes 49,13-16 (1. Sonntag nach dem Christfest)

piaig)| 3.f.sg.narr.q. von X (X”D)

)i 3.m.sg.pf.q. von 21 + Suffix 1.c.sg.
Y 3.m.sg.pf.q. von MY + Suffix 1.c.sg. i.p.
mouna 3.f.sg.impf.q. von oW + m-interrog.

anan inf.cs.pi. von or1 + Prap. 11216

NN 3.f.pl.impf.q. von MY
TIIUN 1.c.sg.impf.q. von oW + Suffix 2.f.sg.
ToRT 1.c.sg.pf.q. von ppr1 (v7v) + Suffix 2.f.sg.

'6 Prafigierung von 1% mit Ersatzdehnung; s. § 37, 1.
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Jes 61,1-4.9-11 (Predigttext, Reihe V, 2. Sonntag nach dem Christfest)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Der Geist des Herren JHWH ist/ruht auf mir2, weil JHWH mich gesalbt hat. Gute
Botschaft den Gebeugten3 zu bringen hat er mich gesandt, die zu verbinden,
die zerbrochenen Herzens sind4, den Gefangenen Freilassung anzusagen und
den Gefesselten Offnung/Entfesselung?,

(2) auszurufen ein huldvolles Jahr6 JHWHs und einen Tag der Rache unseres Got-
tes, zu trosten alle Trauernden,

(3) festzusetzen fir die Trauernden Zions’, ihnen zu geben Kopfbund/Turban statt
Asche8, Freudendl statt Trauer, Ruhmesgewand statt eines verzagten® Geistes,
sodass'0 sie ,die Eichen'! der Gerechtigkeit / des Heils'2“ genannt werden'3,
,<die Pflanzung JHWHs zum Sich-Verherrlichen®.

(4) Dann werden sie uralte Ruinenstatten'# (wieder) aufbauen, Ruinen von Frihe-
ren/Vorfahren (wieder) aufrichten; dann werden sie verwistete Stadte'®> erneu-
ern, Ruinen vergangener Generationen'6,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

3 Hebr. ohne Artikel. Bei Jes 61,1-4.9-11 handelt es sich um einen poetischen Text. In der Poesie
,fehlt“ des Ofteren der Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich erwarten wiirde; s. § 28, 5. Im Folgenden
wird bei der Ubersetzung ins Deutsche ein ,fehlender” Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll er-
schein, ,erganzt®, ohne jeweils im Einzelnen darauf hinzuweisen.

4 Hebr.: ,zu verbinden Zerbrochene am Herz".

5 Einige hebr. Handschriften und 1QJes? bieten mprps (TiPTR2) statt MT mipR2; s. BHS z.St. und
Gesenius'8 zu MiPTRE.

6 Hebr. Status-constructus-Verbindung: ,ein Jahr des Wohlgefallens / der Huld“.

7 Oder: fur die Trauernden um Zion“? — Der Passage 1% “72%> 0% einen Sinn abzugewinnen, ist
sehr schwierig. Ist moglicherweise mc’n'? als Duplette zum folgenden nij'? zu streichen?; s. Gesenius'8
zu '@ Qal, nach 9; beachte auch Streichungsvorschlage in BHS z.St. Manche Exegeten schlagen
eine Anderung von MT D35 in M5 (= inf.cs.pi. von ma + Prép. 9) vor - ,zur <Freude> den Trau-
ernden Zions*, aber das ist reine Spekulation.

8 99X MM XD ist ein Wortspiel.

9 Lexem: *1112 ,schwach, blass, verzagt®; f.sg. 172. Nomen mit Auslaut i17; s. § 94.

10 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedrickt. Fur nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist
Jussiv oder AK-cons. gebrauchlich; s. § 96 und § 102, 2b.

11 Lexem: 7'} ,groRer Baum® (hier mit ,Eiche® libersetzt); pl.st.abs. 27X, pl.st.cs. *°X. Nomen segola-
tum 11 7; s. § 89B, 2a.

12 778 bedeutet nicht nur ,Gerechtigkeit®, sondern wird mehrfach auch im Sinne von ,Heil* gebraucht;
s. Gesenius'8 zu TPTY, 3.

13 Hebr.: ,sodass ihnen (der Name / die Bezeichnung) ,die Eichen der Gerechtigkeit / des Heils‘ zuge-
rufen wird"“.

14 Lexem: 12717 (korrekte Lesung: hdrba); pl.st.abs. 127, pl.st.cs. (112377 >) Ni270 (korrekte Lesung:
harbdt); s. dazu § 20, V.

15 Hebr. Status-constructus-Verbindung.

16 Hebr.: ,Ruinen von Generation und/auf Generation®. — 1QJes? bietet zusétzlich noch w223p*; s. BHS
z.St. und zu Form und Bedeutung v. 4a.
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Jes 61,1-4.9-11 (2. Sonntag nach dem Christfest)

(9) Ihre Nachkommen'” werden/sollen'® unter den Nationen bekannt/beriihmt sein
und ihre Sprosslinge inmitten'® der Volker; alle, die sie sehen, werden/sollen sie
erkennen / ihnen anmerken, dass sie die Nachkommen sind, die JHWH geseg-
net hat20.

(10) Ich will mich herzlich?! freuen in/an/Uber JHWH, meine Seele frohlocke in mei-
nem / Uber meinen Gott, denn er bekleidete mich mit Kleidern der Ret-
tung/Hilfe22, in das Obergewand der Gerechtigkeit / des Heils23 <hat er mich
gehullt>24, wie der Brautigam einen Kopfbund/Turban <herrichtet>25 und wie die
Braut sich mit ihren Schmucksachen26 schmuckt2?.

(11) Denn wie die Erde ihr Gewachs?® hervorbringt und wie ein Garten seine Saa-
ten/Pflanzen2® sprielRen lasst, so lasst der Herr JHWH Gerechtigkeit/Heil30
sprielken3! und Ruhm vor allen Nationen.

v. 1 o) 3.m.sg.pf.q. von mwn
2% inf.cs.pi. von i3 + Prap. 5
g 3.m.sg.pf.q. von mbu + Suffix 1.c.sg.
wan? inf.cs.q. von Wan + Prap. 3

17 Hebr. Singular: ,ihr Same*, ,ihre Nachkommenschaft* > ,ihre Nachkommen®.

8 Fiir die mit dem hebr. Imperfekt korrespondierende AK-cons. (s. § 58, 2h, bzw. § 109, 3b) trifft das
zum hebr. Imperfekt Gesagte entsprechend zu, namlich dass damit auch modale Abstufungen wie
,durfen®, [kdnnen®, ,sollen®, ,missen*, ,wollen“ ausgedriickt werden; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher §
109, 2by.

19 Lexem: ?ﬂ}ﬁ; sg.st.cs. 7in. Nomen segolatum II 3; s. § 89B, 2b.

20 Nominalisierter Satz ohne TY; s. § 71, 2. Indirekte Determination von 7} durch diesen nominali-
sierten Satz.

21 Mit einem Infinitivus absolutus vor einer finiten Verbform derselben Wurzel wird der Modus der Aus-
sage verstarkt (die eigentliche Wortbedeutung wird davon nicht beriihrt); dem wird in der obigen Uber-
setzung mit ,herzlich“ (als Verstarkung des Wollens) Rechnung getragen; s. § 58, 3by, und ausfihrli-
cher § 110, 4ca.

22 pyji->132 adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c. — 132 ist pl.st.cs. von T33; s. dazu § 89A, 1-2.

23 8. Anm. 12.

24 Statt MT =107 wird "2 gelesen; s. BHS z.St. "1 ist eine Unform; manche vermuten eine Fehl-
punktation von "7 (= 3.m.sg.impf.hi. von mw). Die Frage ist, ob der Uberlieferte Konsonantenbe-
stand "w" nicht ganz bewusst auf die pf.q.-Form hin punktiert wurde (mit zu vernachlassigendem *,
wobei die Frage bleibt, warum das Jod mit Schwa punktiert wurde) — sozusagen ein heimliches Qere?
25 Statt MT 17727 (= 3.m.sg.impf.pi. von ]772) ,er wird als Priester amtieren“ bzw. ,er amtiert als Priester”,
das hier wenig Sinn macht, wird 1°2? gelesen; s. BHS z.St.

26 Plural + Suffix 3.f.sg. von "'?; Grundbedeutung ,Gerat".

27 Zur prasentischen Ubersetzung der beiden hebr. Imperfekta in v. 10b: Mit dem hebr. Imperfekt wer-
den nicht nur zukilnftige Sachverhalte ausgedriickt, sondern u.a. auch Sachverhalte, die innerhalb
eines langeren oder kirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewdhnlich geschehen oder
geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte), sowie generelle
Sachverhalte; s. § 58, 2bB-y, und ausfihrlicher § 109, 2ba-B. — Wahrscheinlich ist der richtige Ort von
v. 10 erst nach v. 11.

28 | exem: Mag; hier mit Suffix 3.f.sg.; s. dazu § 89A, 3a.

29 Lexem: 175; hier pl. + Suffix 3.f.sg.

30 8. Anm. 12.

31 Zu den hebr. Imperfekta in v. 11 s. Anm. 27.
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Jes 61,1-4.9-11 (2. Sonntag nach dem Christfest)

R ol m.pl.pt.ni. von 72 st.cs. + Prap. 5
Xp? inf.cs.q. von X1p (X”5) + Prép. b
omagh m.pl.pt.pass.q. von 12 (775) + Prap. 5
mpatleNe) m.pl.pt.pass.q. von (oK + Prép. 3 + 3-cop.
v. 2 Xph s.v. 1
omb inf.cs.pi. von om (') + Prap. 5
v. 3 Db inf.cs.q. von 00 (') + Prap. 732
nn’ inf.cs.q. von 11 (D) + Prap. 533
NP 3.m.sg.AK-cons.pu. oder pass.g. von Xp (X"?)
XN inf.cs.hitp. von 2x2 + Prap. 5
v. 4 3123 3.c.pl.AK-cons.qg. von T3 (1777)
ghalaly f.pl.pt.act.q. von oY (v7b) st.cs.
glala)=) 3.m.pl.impf.polel von 217 (72) i.p.
WM 3.c.pl.AK-cons.pi. von &
v. 9 7N 3.m.sg.AK-cons.ni. von Y7 (172)
o m.pl.pt.act.q. von X (7772) + Suffix 3.m.pl.
o 3.m.pl.impf.hi. von 721 (’2) + Suffix 3.m.pl.
772 3.m.sg.pf.pi. von 772
v. 10 i inf.abs.q. von @0 (V)
Lox 1.c.sg.impf.q. von 00 (*v)
iy 3.f.sg.juss.q. von 57 (V')
“haon 3.m.sg.pf.hi. von ¥25 + Suffix 1.c.sg.
"0y 3.m.sg.pf.q. von My (7777) i.p.34
= 3.m.sg.impf.hi. von 112 (17)35
g 3.f.sg.impf.q. von 12 (77)
v. 11 X*¥im 3.f.sg.impf.hi. von %> (12/x"5)
masn 3.f.sg.impf.hi. von mx
e 3.m.sg.impf.hi. von s
32 Praposition 9 mit Vorton-Qaméz; s. § 24. — Das Verbum 20 bildet inf.cs.q. zumeist als 01; s. §

105, 1, Anm. 1.

33 Praposition > mit Vorton-Qamaz; s. § 24.
3 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
35 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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Ex 33,18-23 (Predigttext, Reihe V, 2. Sonntag nach Epiphanias)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(18) Und er (Mose) sprach: Lass mich doch deine Herrlichkeit sehen!

(19) Da sagte er (JHWH): Ich2 werde/will3 all meine Schénheit/Herrlichkeit/Gute vor
dir vortberziehen lassen und den Namen JHWHSs vor dir ausrufen und gnadig
sein, wem ich gnadig bin, und mich erbarmen, wessen ich mich erbarme?.

(20) Und er sagte (weiter)>: Du kannst mein Angesicht nicht sehen, denn kein
Mensch kann/darf mich sehen und am Leben bleiben.

(21) Und (weiterhin) sagte JHWH: Siehe, da ist eine Statte / ein Platz bei mir, da
stell dich auf den Felsen!

(22) [Und es wird geschehen]’, wenn meine Herrlichkeit vorliberzieht®, werde ich
dich in die Felsenkluft stellen® und dich mit meiner Handflache schitzend be-
schirmen0, solange ich voriberziehe!.

(23) Dann werde ich meine Handflache wegnehmen, sodass du meine Ruckseite
sehen wirst/kannst’2. Mein Angesicht aber kann/darf nicht angesehen werden.

v. 18 aNM 3.m.sg.narr.q. von X (X"9) i.p.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Das Personalpronomen "X betont das in der finiten Verbform 272X bereits enthaltene pronominale
Subjekt; s. § 42, 2ba. Evtl. mit ,ich, ja ich“ oder mit ,ich selbst“ im Deutschen wiederzugeben.

3 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen, ,kénnen®, ,sollen®, ,mus-
sen®, ,wollen” ausgedrickt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by. — Im Blick auf den weiteren
Textverlauf sei gleich hier darauf hingewiesen, dass das zum hebr. Imperfekt Gesagte fiir die mit dem
hebr. Imperfekt korrespondierende AK-cons. (s. § 58, 2h, bzw. § 109, 3b) entsprechend zutrifft.

4 Beachte, dass mit dem hebr. Imperfekt nicht nur zukiinftige Sachverhalte oder — wie eben vermerkt —
modale Abstufungen ausgedriickt werden, sondern auch Sachverhalte, die innerhalb eines langeren
oder kiirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewdhnlich geschehen oder geschahen (du-
rative, iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte), sowie generelle Sachverhalte; s. §
58, 2bB-y, und ausfiihrlicher § 109, 2ba-B. — Grundsétzlich sind folgende Ubersetzungsvarianten von
v. 19ba (und ganz entsprechend dann von v. 19bf) méglich: ,ich werde/will gnadig sein, wem ich gna-
dig sein werde/will“ oder ,ich werde gnadig sein, wem ich gnadig bin“ oder ,ich bin gnadig, wem ich
gnadig bin*.

5 Die dreimalige Einfiihrung der JHWH-Rede mit 1?_;&'51 inv. 19, 20 und 21 ist auffallig.

6 Hebr. Nominalsatz; s. § 50.

7 1M hier ohne eigenes semantisches Gewicht formelhaft gebraucht; s. § 109, 4f6.

8 Hebr.: ,beim Vorlberziehen meiner Herrlichkeit".

9 S. zur Syntax § 99, 3; § 110, 3ep.

10 750 bzw. o q. ,schitzend bedecken, beschirmen®; was beschirmt wird, wird mit 7 oder 7 einge-
flhrt; s. Gesenius'® zu 7201 Qal, 1. Folgerichtig ist "22 als adverbieller Akkusativ zu verstehen (gegen
die Angabe zu Ex 33,22 bei Gesenius'® zu 7201 Qal); s. § 70, 3c.

1 Hebr.: ,wédhrend meines Voruberziehens®.

12 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedriickt; s. § 96 und § 102, 2b. Aber selbstverstandlich kann man
auch mit ,und® weiterfahren: ,und du wirst/kannst meine Rickseite sehen®.

16



Ex 33,18-23 (2. Sonntag nach Epiphanias)

gl m.sg.imp.hi. von 1x7 (779) + Suffix 1.c.sg.
v. 19 TN® 3.m.sg.narr.q. von KX (X'D)
TT2DX 1.c.sg.impf.hi. von 72D
TR 1.c.sg.AK-cons.g. von XIp (X79)13
TIm 1.c.sg.AK-cons.q. von 1 (¥7D)
TR 1.c.sg.impf.q. von 11 (12)
AT 1.c.sg.AK-cons.pi. von &r7
migiph 1.c.sg.impf.pi. von orm
v. 20 TN 5. v. 19
pimlic] 2.m.sg.impf.q. von 527 ('2)14
Nk inf.cs.q. von fX7 (775) + Prap. 5
WY 3.m.sg.impf.q. von 117 (77%) + Suffix 1.c.sg.15
om 3.m.sg.AK-cons.g. von 111 (779) i.p.16
v. 21 TN® s.v. 19
igmb)) 2.m.sg.AK-cons.ni. von 2X1 (2'9)
v. 22 m 3.m.sg.AK-cons.q. von 11 (7772)
Dap3 inf.cs.q. von 72Y + Prép. 2
T:ﬁr;?pj 1.c.sg.AK-cons.q. von 20 () + Suffix 2.m.sg.
gyl 1.c.sg.AK-cons.q. von o0 (27u)17
i) inf.cs.q. von 72 + Suffix 1.c.sg.'®
v. 23 K=l 1.c.sg.AK-cons.hi. von 710 (17D)
"R 2.m.sg.AK-cons.q. von 11X (17%)19
N7 3.m.pl.impf.ni. von 1x7 (77)

13 Bei den Verba X% unterbleibt bei der 1.c.sg.AK-cons.q. stets die beim starken Verbum (Kontextfor-
men) Ubliche Tonverlagerung (gegeniiber der entsprechenden Perfektform) auf die Ultima; s. § 85, 3c.
14 Zu den Besonderheiten des Verbums 92" s. § 92, 7b.

15 Bindevokal Patach statt regularem Zere, was allerdings haufiger begegnet; s. § 73, 2 mit Anm. 6.

16 Das Verbum 1 bildet entsprechend seinem Herkommen aus der Verbgruppe 79 (*1) die
3.m.sg.pf./AK-cons.q. haufig als *1/°m (i.p. "1/°'77); s. § 97, 8b{. Beim 1-cons. dabei Vorton-Qamaz!

7 Nebenform zu 720 (¥"b).

18 Korrekte Lesung: @br7.

19 |st bei der Afformativkonjugation der Verba 1% der Bindevokal vor den Afformativen D~ (2.m.sg.)
und - (1.c.sg.) Chiraq, liegt der Ton bei AK-cons. haufig nicht auf der Ultima, sondern es wird wie
beim Perfekt die Panultima betont; s. § 97, 6.
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Jes 40,12-25 (Predigttext, Reihe V, 5. Sonntag vor der Passionszeit)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(12) Wer hat mit seiner hohlen Hand? <das Wasser des Meeres>3 gemessen und
mit der Spanne den Himmel* abgemessen und hat mit dem Drittelmal} den
Staub der Erde erfasst® und mit der Waage die Berge abgewogen und die Hu-
gel® mit/in Waagschalen’?

(13) Wer hat den Geist JHWHs ermessen und ist sein Ratgeber8, der ihn unterwei-
sen kénnted?

(14) Mit wem hat er sich beraten?, dass (d)er ihm Einsicht verliehen hatte!!, ihn be-
lehrt hatte Uber den rechten Pfad'2, ihm Erkenntnis'® gelehrt hatte und ihm den
Weg der/zur Einsicht'4 kundgetan hatte?

(15) Siehe, die Volker sind (nur) wie ein Tropfen am Schopfeimer's, und (so viel) wie
Staub auf Waagschalen gelten sie'é. Siehe, die Inseln <wiegen>17 wie Staub18,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Lexem: *u; hier mit Suffix 3.m.sg. Nomen segolatum des quittTypus; s. § 89A, 3b. Korrekte Le-
sung von ouua: besd9/6.

3 So mit 1QJesa & "1 (punktiert: 07 ") statt MT 0% ,Wasser*; s. BHS z.St., wo als Anderung dann
aber o7 ,Meere” vorgeschlagen wird. Zur Frage der Determination s. Anm. 4.

4 Hebr. ohne Artikel. Bei Jes 40,12-25 handelt es sich um einen poetischen Text. In der Poesie ,fehlt*
des Ofteren der Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich erwarten wirde; s. § 28, 5. Bei 07 "2 (Anderung
in v. 12a, s. Anm. 3) und hier wie dann auch im Folgenden wird bei der Ubersetzung ins Deutsche ein
.fehlender® Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll erschein, ,erganzt‘, ohne jeweils im Einzelnen
darauf hinzuweisen.

5 Perfekt + 1-copulativum ist im klassischen biblischen Hebraisch die Ausnahme; normalerweise ist die
2021-Form AK-cons. Ein Ausnahmefall fir den Gebrauch von Perfekt + 1-copulativum ist die listenarti-
ge Aufzahlung von Handlungen, die nicht in zeitlicher Abfolge stehen. Das liegt hier und in der Fort-
setzung v. 12b vor. S. dazu § 109, 4g.

6 Lexem: 1y23; pl.st.abs. Niv3y, pl.st.cs. Niv3y; s. dazu § 89A, 7.

7 Lexem: i:"jgx'?:; Dual - Waage mit zwei Waagschalen; hier i.p.

8 iy WX Status-constructus-Verbindung: ,sein Mann des Ratschlags”, wobei das sachlich zum No-
men regens gehdrige Suffix erst ans Nomen rectum angefiigt sein kann (%Y = n¥Y + Suffix 3.m.sg.);
s. § 49, 4f. Rickbezug des Suffixes 3.m.sg. auf JHWH (117 meist feminin). — Entsprechend LXX wére
N¥Y WX 1 zu lesen: ,und wer ist sein Ratgeber”. Das 2 von v. 13a kann aber auch fortwirken in v.
13b hinein. Hebr. Nominalsatz; s. § 50.

9 39+73 ist bei obiger Ubersetzung als nominalisierter Satz ohne 22X verstanden; s. dazu § 71, 2. -
Grundsatzlich konnte man v. 13 MT auch folgendermalen (bersetzen: ,wer hat den Geist JHWHs
ermessen und kann/kénnte ihn als sein Ratgeber unterweisen?“ — Zur Ubersetzung mit ,kénnen*: Mit
dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen”, ,kénnen®, ,sollen®, ,missen®,
~wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

10 Hebr.: ,mit wem sich beratend?“. Das hebr. Partizip ist tempusneutral; der Kontext bestimmt die
Zeitsphare; s. § 110, 5¢c. Wegen der folgenden Narrative —» ,mit wem hat er sich beraten?“.

11 Narrative kénnen nicht nur eine zeitliche, sondern auch eine logische Folge ausdriicken und somit
auch konsekutive Bedeutung haben; s. § 102, 2a.

12 Hebr.: Status-constructus-Verbindung: ,iiber den Weg des Rechts” (hebr. nicht determiniert; s. dazu
Anm. 4).

13 M7 ist substantivierter inf.cs.q. von ¥71° (72); s. § 110, 3f. In Wérterbiichern zumeist als eigenes
Lexem aufgefihrt.

14 Hebr. Plural als sog. Intensiv- oder Amplifikativplural: ,(volle) Einsicht®; s. § 49, 3ep.
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Jes 40,12-25 (5. Sonntag vor der Passionszeit)

(16) und der Libanon reicht nicht zum Brennen / als Brennholz'®, und sein Ge-
tier/Wild ist nicht genug zum Brandopfer20.

(17) Alle Volker sind vor ihm wie ein Nichts, <wie>2" Nichtigkeit und Nichtiges gelten
sie22 ihm.

(18) Mit wem [aber] wollt ihr Gott vergleichen2® und was als Vergleich/Abbild ihm
gleichstellen/zuordnen?

(19) Ein Handwerker/Klnstler giel3t das Gottesbild, ein Gold- und Silberschmied be-
schlagt es?4 mit Gold25 und schmilzt/fertigt (dazu) silberne Ketten26.

(20) ...27 eine/als kultische Abgabe (??) — Holz, das nicht fault?8, wahlt er/man2® aus,
er/man sucht sich einen geschickten/tichtigen Handwerker/Kunstler, dass er
ein Gottesbild herstellt30, das nicht wackelt31.

(21) Erkennt ihr nicht? Hort ihr nicht? Wurde es euch nicht von Anfang an verkin-
det? Wisst ihr nicht Bescheid tber die Grundfesten/Grundlagen3? der Erde?

(22) Der (da) thront Gber dem Kreis der Erde, wobei deren Bewohner wie Heuschre-
cken33 sind, der den Himmel wie einen Schleier ausgespannt hat34 und ihn aus-
gebreitet hat wie ein Zelt zum Wohnen.

15 exem: "_7’[; hier mit Prap. 1. — V. 15aa ist ein Nominalsatz; s. dazu § 50; Im Folgenden wird auf
weitere Nominalsatze nicht mehr explizit hingewiesen.

16 Hebr. Perfekt hier zum Ausdruck eines generellen Sachverhaltes: Generelle Sachverhalte werden
haufig mit hebr. Imperfekt ausgedriickt, manchmal aber auch mit hebr. Perfekt; s. § 109, 2cy; § 58, 2b
y mit Anm. 7.

17 Statt MT 9127 (= 3.m.sg.impf.q. von “2) wird entsprechend LXX, Aquila, Symmachus und Theodoti-
on sowie der syrischen Ubersetzung Plural :1'7@1 gelesen. Hier hebr. Imperfekt zum Ausdruck eines
generellen Sachverhaltes; s. § 58, 2by, und ausfihrlicher § 109, 2bg.

8 Hebr. mit Artikel. Bei Gattungs- und Abstraktbegriffen wird im Hebraischen haufig der Artikel ge-
setzt, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte Grofie an sich geht; s. §
28, 5ay.

19 Hebr.: ,und der Libanon - ein Nichtsein (st.cs. von ]1&,' s. §45zu ]1&) von Ausreichendem/Bedarf
(st.cs. von*7) zum Anzinden/Brennen®. Inf.cs. 722 hier Nomen rectum; s. dazu § 110, 3d.

20 Konstruktion wie in v. 16a.

21 Statt MT O2% (02§ + Prap. 1) wird mit 1QJes? 028> gelesen.

22 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt s. Anm. 16. — Im Deutschen v. 17b etwas gefalli-
ger: ,als null und nichtig gelten sie ihm*.

23 Mit dem hebr. Imperfekt werden — wie bereits in Anm. 9 vermerkt — auch modale Abstufungen wie
Ldurfen®, .kdbnnen®, ,sollen®, ,missen®, ,wollen“ ausgedriickt.

24 Mit 791 und 12997 werden hier generelle Sachverhalte zum Ausdruck gebracht. S. dazu Anm. 16
und Anm. 17.

25 Hebr. mit Artikel. S. dazu Anm. 18.

26 V. 19b hebr.: ,und (ist) schmelzend/fertigend (dazu) Ketten aus Silber“. Die in BHS z.St. aufgefihr-
ten Anderungsvorschlage sind nicht zu beriicksichtigen.

27129111 (s. bei Verbformanalyse) entzieht sich einer einigermalien gesicherten Deutung; s. dazu Ge-
senius'8 zu 1203, V. 20aa bleibt so in der Ubersetzung ein sinnloser Torso.

28 Nominalisierter Satz ohne WX; s. § 71, 2.

29 Die 3.m.sg. und noch haufiger die 3.m.pl. beim Verbum stehen im Hebraischen auch fir nicht ndher
bestimmte Personen als Subjekt und somit fiir das deutsche Indefinitpronomen ,man*.

30 11> hi. kénnte auch mit ,aufstellen” oder ,befestigen” ibersetzt werden.

31 Nominalisierter Satz ohne WX; s. § 71, 2. — Die v. 19-20 sind wohl ein sekundarer Einschub.

32 Lexem: *1791n (bzw. *1912); nur Plural belegt. — BHS z.St. schlagt vor, 179" (= *17710° ,Griindung®
+ Prép. 112) statt MT ni7912 zu lesen, sodass v. 21b mit dieser Anderung zu (ibersetzen ware: ,wisst ihr
nicht Bescheid <seit der Griindung> der Erde?*.

33 Hebr. mit Artikel; s. dazu Anm. 18. Entsprechend v. 22b P72 und 572, v. 23 1792 und v. 24b wp2.
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Jes 40,12-25 (5. Sonntag vor der Passionszeit)

(23) Der die Wurdentrager zu Nichts macht / zunichtemacht35, der die Richter/Herr-
scher der Erde wie Nichtiges gemacht hat / machts6:

(24) Kaum?3” waren sie gepflanzt, kaum waren sie ausgesat, kaum war ihr Wurzel-
stock/Trieb3® in der Erde eingewurzelt, da hat er sie auch/schon angeblasen
und sie verdorrten39; und der Sturm tragt sie fort / verweht sie*0 wie Hack-

sel/Spreu#!.

(25) Mit wem aber/also wollt ihr mich vergleichen, dass ich gleich sei*2? — spricht der
Heilige.
v. 12 T 3.m.sg.pf.q. von 70 (VD)

120 3.m.sg.pf.pi. von 120
=) 3.m.sg.pf.q. von 912 (') + 1-cop.
o) 3.m.sg.pf.q. von 92¥ + 1-cop.
v. 13 120 s.v. 12
2HT7i 3.m.sg.impf.hi. von ¥ (') + Suffix 3.m.sg. + -energ.43
v. 14 TR m.sg.pt.ni. von 7 (1'2)
PN 3.m.sg.narr.hi. von 172 (") + Suffix 3.m.sg.
i iowal 3.m.sg.narr.pi. von T + Suffix 3.m.sg.
2T 5. v. 13
v. 15 120m 3.c.pl.pf.ni. von 2Wm i.p.
bt 3.m.pl.impf.q. von 51 (1) i.p.44
v. 16 pip! inf.cs.pi. von 72

34 Das hebr. Partizip ist tempusneutral; der Kontext, hier der folgende Narrativ, bestimmt die Zeitspha-
re; s. § 110, 5c. Vgl. v. 14 mit Anm. 10.

35 Oder: ,der die Wirdentrager dem Nichts ubergibt/hingibt®. — Wegen des hebr. Perfekts 70y in v.
23b mdglicherweise auch préterital zu Ubersetzen: ,der die Wurdentrager zu Nichts gemacht hat /
zunichtegemacht hat“; doch beachte Anm. 36.

36 Das hebr. Perfekt T2 konnte hier auch flr einen generellen Sachverhalt stehen — prasentische
Ubersetzung. S. des Weiteren Anm. 16.

37 b3 =X eigentlich ,auch/noch nicht* kann hier nur im Sinne von ,kaum® gebraucht sein; s. Gesenius'®
Zu AR, 2.

38 Lerm: v1d; hier mit Suffix 3.m.pl. Nomen segolatum des gittTypus; s. § 89A, 2 und 3a.

39 Oder: ,sodass sie verdorrten®; s. dazu § 102, 2a.

40 Hebr. Imperfekt flr das, was immer wieder oder gewoéhnlich passiert, bzw. fir generellen Sachver-
halt; s. § 58, 2bB-y, und ausfihrlicher § 109, 2ba-.

41 In v. 24 werden die in v. 23 geschilderten Erfahrungen Uber Gottes Umgang mit Wirdentragern und
Herrschern in Bilder aus der Natur bzw. Agrikultur Gbertragen.

42 Ein u.a. an einen Fragesatz mit 1-copulativum angereihter Kohortativ hat gerne finalen oder konse-
kutiven Sinn; s. § 102, 2b. Verba 7% bilden normalerweise keine Kohortativformen (s. § 97, 5), sodass
hier hebr. Imperfekt steht.

43 Bei Suffix 3.m.sg. an einem Nun energicum Assimilation (He riickwarts an Nun): *173- > 3-; s. § 73,
2.

44 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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Jes 40,12-25 (5. Sonntag vor der Passionszeit)

v. 17 Ta0m 3.c.pl.pf.ni. von 2un
v. 18 PRT 2.m.pl.impf.pi. von a7 (7779) + -paragog.45
g 2.m.pl.impf.q. von 746
v. 19 Bl 3.m.sg.pf.q. von 01 (27D)
sy m.sg.pt.act.q. von 7% + 1-cop.
NOPT 3.m.sg.impf.pi. von Y7 + Suffix 3.m.sg. + -energ.4’
RS m.sg.pt.act.q. von 7%
v. 20 12080 m.sg.pt.pu. von 120 + Art.48
P 3.m.sg.impf.q. von 297
e 3.m.sg.impf.q. von M2 i.p.
“Upa? 3.m.sg.impf.pi. von U2
= inf.cs.hi. von 112 (v'v) + Prép. 5
ylay 3.m.sg.impf.ni. von 12 (V)
v. 21 wIn 2.m.pl.impf.q. von ¥7° (Y"D)
Ei>jalilg 2.m.pl.impf.q. von vaw i.p.
T3 3.m.sg.pf.ho. von 721 (179)
mighiymty) 2.m.pl.pf.hi. von 12 (")
v. 22 mlvibyf m.sg.pt.act.q. von 2" (178) + Art.
ppmlhl m.pl.pt.act.q. von 2" (1) + Suffix 3.f.sg. + 1-cop.
(bl m.sg.pt.act.q. von 1 (’2/717%) + Art.
migigingy] 3.m.sg.narr.q. von i + Suffix 3.m.pl.
gimliop inf.cs.q. von 2u* (D) + Prép. D i.p.4°
v. 23 wiam m.sg.pt.act.q. von 01 (') + Art.
oo m.pl.pt.act.q. von 117
il m.pl.pt.act.q. von uay st.cs.50
oy 3.m.sg.pf.q. von 2w (77%)
v. 24 D) 3.c.pl.pf.ni. von ¥01 (7D) i.p.

45 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1. — Verba 11”% sind von Haus aus Verba /5. Reguldr begegnet
das (urspriingliche) Jod nur noch als Konsonant beim pt.pass.q. (Paradigma ’nbg) sowie als Vokal-
buchstabe eines Bindevokals vor konsonantisch anlautenden Afformativen, z.B. bei 2.m.sg.pf.q. (Pa-
radigma ij"’f?g). Aber es gibt etliche auergewdhnliche Bildungen, bei denen das urspriingliche Jod
oder Waw des 3. Radikals beibehalten bzw. restituiert ist; dazu z&hlt 17"275. S. § 97, 2 mit Anm. 4.

46 Tonzurlickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt 1?).

47°S. Anm. 43.

48 Ausfall des Dagesch forte im Mem gemalR § 6, 3b.

49 Praposition 2 mit Vorton-Qamaz; s. § 24.

50 Tonzurlickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt m&).
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Jes 40,12-25 (5. Sonntag vor der Passionszeit)

1w 3.c.pl.pf.pu.(oder gq.pass.5') von ¥71 i.p.
YNy 3.m.sg.pf.poel von gnws2
N3 3.m.sg.pf.q. von A1 (1'2)
WA 3.m.pl.narr.q. von &2 (7'2) i.p.
oxEn 3.f.sg.impf.q. von X1 (12/X"%) + Suffix 3.m.pl.
v. 25 T 2.m.pl.impf.pi. von a7 (779) + Suffix 1.c.sg.53
MUK 1.c.sg.impf.q. von My (7”5) + 3-cop.
piehy 3.m.sg.impf.q. von X (X"D)

51 8. dazu § 61, 3e.

52 Der Stamm Poel ist beim dreiradikaligen Verbum nur sehr selten belegt. Der Form nach koénnte &n%
auch m.sg.pt.act.q. von & sein, jedoch Qal von &% sonst nicht belegt.

53 AuRergewohnliche Bildung unter Beibehaltung bzw. Restitution des urspriinglichen Jod des 3. Ra-
dikals (Verba 11”% < 1/79); s. dazu Anm. 45.
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Jes 55,6-12a (Predigttext, Reihe V, Sexagesima)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(6) Sucht JHWH, da/wahrend/solange er sich finden lasst?, ruft ihn an, da/wah-
rend/solange er nahe ist3!

(7) Der Frevlert verlasse seinen Weg und der Ubeltiters seine Gedanken/Plane
und kehre um zu JHWH, damit/sodass (d)er sich seiner erbarme®, und zu un-
serm Gott, denn er ist grof3 im Vergeben’.

(8) Ja/Denn meine Gedanken/Plane sind nicht eure Gedanken/Plane, und eure
Wege sind nicht meine Wege8 — Spruch JHWHS.

(9) <Wie> der Himmel <hdéher> ist als die Erde®, so sind meine Wege hoéher als
eure Wege'0 und meine Gedanken/Plane als eure Gedanken/Pléne.

(10) Denn wie der Regen und der Schnee vom Himmel herabfallt und nicht dorthin
zurtckkehrt'!, es sei denn, dass er die Erde getrankt hat'2 und hat sie geba-
ren/hervorbringen lassen’3 und hat sie sprossen lassen und hat Samen dem
Samann gegeben und Brot/Speise dem, der isst,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr.: ,in/bei seinem Sich-finden-lassen®; s. § 110,3ep.

3 Hebr.: ,in/bei seinem Sein nahe“.

4 Hebr. ohne Artikel. Bei Jes 55,6-12a handelt es sich um einen poetischen Text. In der Poesie ,fehlt*
des Ofteren der Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich erwarten wiirde; s. § 28, 5. Im Folgenden wird
bei der Ubersetzung ins Deutsche ein ,fehlender* Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll erschein,
»erganzt®, ohne jeweils im Einzelnen darauf hinzuweisen.

5 Status-constructus Verbindung: ,ein Mann von Ubeltat”.

6 Ein mit Y-copulativum an eine Wunschform angereihter (nicht negierter) Jussiv der 3. Person hat
haufig finalen oder konsekutiven Sinn; s. § 102, 2b. Das diirfte hier zutreffen. Ubersetzungsvariante:
,S0 wird er sich seiner erbarmen®.

7 Hebr.: ,denn er macht viel / vermehrt bezuglich/hinsichtlich Vergeben®.

8 Hebr. Nominalsatze; s. § 50.

9V. 9a MT ya§n DAY 372370 ist eine komparativische Wendung. Hebr.: ,ja/denn hoch ist der Himmel
von der Erde aus (gesehen/beuﬁe//f) > jaldenn der Himmel ist hoher als die Erde“. Mit der Prapositi-
on 1= wird dabei der Level bezeichnet, von dem aus etwas gesehen bzw. beurteilt wird; s. § 37, 2b. -
BHS z.St. schlagt mit Hinweis auf Versionen vor, Y% 03¢ 1322 statt MT zu lesen: ,<entsprechend
dem Hochsein> (infcs.q. von 721 + Prdp. 2) des Himmels von der Erde aus (gesehen/beurteilf) —
~<wie> der Himmel <héher> ist als die Erde“. Das fiigt sich zweifellos besser zur folgenden Passage
mit 12. Zudem bietet 1QJes2 auch die Praposition > statt *> mit 7212 (wohl zu punktieren als m21iD).
Die obige Ubersetzung folgt darum der von BHS z. St. vorgeschlagenen Anderung

10 Komparativische Wendung; s. dazu Anm. 9. — Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt
1723: Sachverhalte (insbesondere Affekte, Prozesse des Wahrnehmens und Erkennens, Zustdnde und
Eigenschaften), die einen Initiationspunkt in der Vergangenheit haben oder bereits in der Vergangen-
heit vorlagen, die aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein
andauern, werden im Hebraischen perfektiv verstanden. Im Deutschen ist dafiir meistens prasentische
Ubersetzung angezeigt. S. § 58, 2ay, und ausfiihrlicher § 109, 2ca.

11 Hebr. Imperfekta fir generelle Sachverhalte; Entsprechendes gilt fiir die hebr. Imperfekta in v. 11a.
S. § 58, 2by, und ausfiihrlicher § 109, 2bp.

12 8. dazu Gesenius'® zu X "2 Il,1.

13 Perfekt + 3-copulativum ist im klassischen biblischen Hebraisch die Ausnahme; normalerweise ist
die 202)-Form AK-cons. Ein Ausnahmefall fiir den Gebrauch von Perfekt + 1-copulativum ist die listen-
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Jes 55,6-12a (Sexagesima)

(11) so ist es mit meinem Wort, das aus meinem Mund hervorkommt: Es kehrt nicht
leer zu mir zurick, es sei denn, dass es bewirkt hat, woran ich Gefallen habe'4,
und durchgesetzt hat'5, wozu ich es ausgesandt habe.

(12) Ja, in Freude werdet/sollt ihr ausziehen'® und in Frieden gefuhrt/geleitet wer-

den. ...
V.6 w7 m.pl.imp.q. von &7
Rsiatyinl inf.cs.ni. von Xxm» (X9) + Suffix 3.m.sg. + Prap. 2
IR m.pl.imp.qg. von X (X"7) + Suffix 3.m.sg.
N3 inf.cs.q. von i1 (779) + Suffix 3.m.sg. + Prép. 2
v. 7 mbisy) 3.m.sg.impf.q. von 21017
mlvopg 3.m.sg.juss.q. von 2% (1) + 3-cop.
AN 3.m.sg.juss.pi. von o1 + Suffix 3.m.sg. + 1-cop.'8
maT 3.m.sg.impf.hi. von 1127 (77%)
miook inf.cs.q. von moo + Prap. b
v.9 M212 inf.cs.q. von /21 + Prap. 219
22 3.c.pl.pf.q. von m22
v. 10 RN 3.m.sg.impf.q. von 77" (\"D)

mklvog 3.m.sg.impf.q. von 20 (D)
man 3.m.sg.pf.hi. von M~ (77)

artige Aufzahlung von Handlungen, die nicht in zeitlicher Abfolge stehen. Das ist hier wohl fiir die Ab-
folge 10d Amagm 777 im Anschluss an das hebr. Perfekt M7 anzunehmen. S. dazu § 109, 4g.
Uberlegungen, die fraglichen Verbformen als AK-cons.-Formen zu verstehen, die eine Absicht oder
Folge im Sinne von § 102, 2b ausdriicken (etwa: ,es sei denn, dass er die Erde getrankt hat, da-
mit/sodass er sie gebaren/hervorbringen Iasst / lassen kann und sie sprossen lasst / lassen kann und
dem Samann Samen gibt / geben kann ...%), erscheinen demgegeniber wohl weniger wahrscheinlich.
Im Ubrigen ist in der Parallelstruktur in v. 11b r'["?gm ebenfalls mit grolRer Wahrscheinlichkeit als hebr.
Perfekt + 3-copulativum zu analysieren; s. dort.

14 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt s. die Ausfiihrungen in Anm. 10.

15 Mit v. 11ba und mit v. 11bp wird ein und derselbe Sachverhalt quasi von zwei Seiten beleuchtet.
r'["'?gm: (v. 11bB) ist dabei ein das erste Perfekt oY (v. 11ba) sachlich variierendes Perfekt, das mit 1-
copulativum angereiht ist. Diese Konstellation zahlt zu den Ausnahmen im klassischen biblischen
Hebraisch, wo die 2021-Form keine AK-cons.-Form ist, sondern ein Perfekt + 3-copulativum. S. § 109,
4g. S. auch v. 10 mit Anm. 13.

16 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen®, ,wollen” ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

17 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fiir die Bestimmung speziell als ,juss.” vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion DX), wird grundsatzlich ,impf. angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat, was hier zutrifft. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58, 2bd
mit Anm. 8, und § 109, 2by.

'8 Beachte: M « 1+ ;8. § 23. — Obgleich morphologisch kein Unterschied zwischen der Imperfekt-
Form und der Jussiv-Form besteht, als ,juss.” wegen § 102, 2b bestimmt. S. bei der Ubersetzung.

19 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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Jes 55,6-12a (Sexagesima)

AT5im 3.m.sg.pf.hi. von T5° (¥'2) + Suffix 3.f.sg. + 1-cop.
IS 3.m.sg.pf.hi. von mny + Suffix 3.f.sg. + 3-cop.
108 3.m.sg.pf.q. von 12 (D) + 1-cop.20
Do m.sg.pt.act.q. von ¥77 + Art. + Prap. 5
Hokb m.sg.pt.act.q. von HoX (XD) + Art. + Prap. 5
v. 11 AN 3.m.sg.impf.q. von 11 (777)
XY? 3.m.sg.impf.q. von X¥° ('2/X"?)
W s v 10
oy 3.m.sg.pf.q. von 1y (779)
BNyl 1.c.sg.pf.q. von yen
moEm 3.m.sg.pf.hi. von 1 + 1-cop.
PR 1.c.sg.pf.q. von MY + Suffix 3.m.sg.
v. 12a WL 2.m.pl.impf.q. von X¥* (v2/X"?) i.p.
1521 2.m.pl.impf.ho. von 52° (1'2) + 1-paragog. i.p.2!

20 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt v=j).
21 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1.



Hi 2,1-13 (Predigttext, Reihe V, Invokavit)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Es begab sich aber eines Tages?, da kamen die himmlischen Wesen3, um sich
gegenuber/vor JHWH hinzustellen, und unter ihnen* kam auch der Satan, um
sich vor/gegenuber JHWH hinzustellen.

(2) Da sprach JHWH zum Satan: Woher kommst du?5 Und der Satan antwortete
JHWH und sprach: Vom Umherstreifen auf der Erde und vom Umhergehen auf
ihr.

(3) Daraufhin sagte JHWH zum Satan: Hast du achtgegeben auf meinen Knecht
Hiob?6 Ja/Denn es gibt keinen” wie ihn auf der Erde: ein Mann, rechtschaffen
und aufrichtig, gottesfirchtig und sich vom Boésen fernhaltend; und noch (im-
mer) halt er fest® an seiner Frommigkeit. Du jedoch hattest mich gegen ihn auf-
gereizt, ihn grundlos zu verderben.

(4) Und der Satan antwortete JHWH und sprach: Haut fir® Haut!® Alles namlich'1,
was ein Mann12 besitzt'3, gibt er fir sein Leben hin4,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2S. dazu § 28, 5ap.

3 132 bedeutet nicht nur im engen Sinn ,Sohn®, sondern driickt auch die Zugehdrigkeit im weitesten
Sinn aus. D787 12 sind hier Wesen, die in den Bereich o798 gehéren — ,géttliche Wesen* bzw.
daflir im Deutschen gebrauchlicher: ,himmlische Wesen®.

4 Hebr.: ,in ihrer Mitte*. Lexem: ?ﬂ}ﬁ; sg.st.cs. 7iM; hier + Suffix 3.m.pl. + Préap. 3; s. § 89B, 2b.

5 Obgleich faktisch abgeschlossen, wird hier mit dem hebr. Imperfekt das Kommen als noch in seinem
letzten Stadium befindlicher durativer Vorgang verstanden; s. § 109, 2ba mit Anm. 8 und Anm. 19.

6 Hebr.: ,hast du dein Herz auf meinen Knecht Hiob gerichtet?“.

7 Lexem: 11&; st.cs. 1°X; s. dazu § 45 zu 11&. — Zum hebr. Nominalsatz s. § 50. Im Folgenden wird auf
weitere Nominalsatze im Regelfall nicht mehr explizit hingewiesen.

8 339b) = Tiv/7d + Suffix 3.m.sg. + 3-cop. Zwischen T und Suffix ist ein Nun energicum (27) eingescho-
ben, wobei das He des Suffixes 37— riickwérts an das Nun assimiliert ist (313 > 33). Hebr.: ,ein Noch-
sein von ihm festhaltend®.

° Lexem: Tv3; hier st.cs. TY3; zur st.cs.-Bildung s. § 89A, 1 mit Anm. 6.

10 Eine Redewendung wohl aus dem Bereich beduinischer Handelspraktiken: Gleichwertigkeit der
Tauschobjekte. GemaR der sich unmittelbar anschlieBenden Interpretation: Hingabe des Besitz fir
Erhalt des Lebens.

" 3-copulativum hier explikativ verstanden; s. § 21B zu .

12 Hebr. mit Artikel. Hier aber wohl ,der Mann an sich® als Gattungsbegriff im Blick. Im Hebraischen
steht haufig der Artikel bei Gattungs- und Abstraktbegriffen, wenn es nicht um eine spezielle Auspra-
gung, sondern um die genannte GroRe an sich geht; s. § 28, 5ay. In der vorliegenden Aussage, was
immer wieder oder gewdhnlich geschieht (s. Anm. 14), ist darum im Deutschen besser von ,einem
Mann“ die Rede.

13 Hebr.: ,alles namlich, was dem/einem Mann (ist/gehort)”.

14 Zur prasentischen Ubersetzung von 2% Mit dem hebr. Imperfekt werden nicht nur zukinftige Sach-
verhalte ausgedriickt, sondern u.a. auch Sachverhalte, die innerhalb eines langeren oder kirzeren
Zeitraums immer oder immer wieder oder gewdhnlich geschehen oder geschahen (durative, iterative
bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte), sowie generelle Sachverhalte; s. § 58, 2bB-y, und
ausfihrlicher § 109, 2ba-B. In diesem Sinne drfte v. 4b zu verstehen sein.

26



Hi 2,1-13 (Invokavit)

(5) Aber strecke doch/nur deine Hand aus und taste sein Gebein und sein Fleisch
an! Gewiss's wird er dir ins Angesicht hinein fluchen?s.

(6) Da sagte JHWH zum Satan: Siehe, er'? sei in deiner Hand'8! Doch/Nur schone
sein Leben!

(7) Daraufhin ging der Satan von JHWH weg'® und schlug Hiob mit einem bdsen
Geschwdr von seiner Fuldsohle bis (hinauf) zu20 seinem Scheitel?!.

(8) Und (d)er nahm sich22 eine Tonscherbe, um sich mit ihr zu schaben, und sal}
dabei?3 inmitten von Asche?4.

(9) Da sagte seine Frau zu ihm: Haltst du (immer) noch an deiner Frommigkeit
fest?25 Fluche26 Gott und stirb!

(10) Er aber sagte zu ihr: Wie eine von den térichten Frauen redet, so redest du?7.
Das Gute nehmen wir von Gott an und sollten das Bose nicht auch?® anneh-
men?2° Bei alledem slndigte Hiob nicht mit seinen Lippen30.

15 50X ,0b nicht ...?*, eine bejahende Antwort vorausgesetzt > ,gewiss®. S. auch Gesenius'® zu oX
1,2

16 772 pi. ,segnen, preisen” wird hier euphemistisch fir das Gegenteil (,lastern, fluchen®) gebraucht.
Vgl. Hi 1,5.11.

17 9377 = M + Suffix 3.m.sg.

8 Hebr. Nominalsatz.

9 Hebr.: ,daraufhin ging der Satan hinaus, weg vom Angesicht JHWHs®. M "2 NX2 ganz genau:
~weg von beim Angesicht JHWHs", die Praposition 11 ist hier mit der Praposition NX kombiniert, die
den Ausgangspunkt angibt, von der weg die Bewegung erfolgt; s. § 37, 1.

20 MT Ketib/Qere-Mischform 72—, Qere: T2, zu erschlieBendes Ketib: 72; zu Ketib/Qere s. § 22. Hebr.
ist sowohl 77 ... 112 als auch T2 ... 112 fr ,von ... bis* gebrauchlich.

21 Lexem: TPTR; korrekte Lesung: gddgod; hier mit Suffix 3.m.sg.

22 Ein Suffix der 3. Person an einer Praposition kann sich auch, wie hier, reflexiv auf das Subjekt des
Satzes beziehen; s. § 39A, 3.

23 V. 8b hebr.: ,er aber (war) sitzend mitten in der Asche®. Ein zu einem vorher genannten Sachverhalt
gleichzeitiger oder paralleler Sachverhalt wird gerne durch einen mit 3-copulativum eingeleiteten No-
minalsatz, gewohnlich eine Partizipialkonstruktion, ausgedriickt; s. § 99, 1b.

24 Hebr.: ,in der Mitte (st.cs. von 'pn + Prép. 3; s. § 89B, 2b) der Asche®. Wie bereits in Anm. 12 ver-
merkt, steht im Hebraischen, anders als im Deutschen, haufig der Artikel bei Gattungs- und Abstrakt-
begriffen, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte GréRe an sich geht;
s. § 28, 5ay. Davon ist hier auszugehen und darum: ,inmitten von Asche*.

25 Hebr.: ,ein Nochsein von dir festhaltend an deiner Frommigkeit®; vgl. v. 3b. — Der Anwurf von Hiobs
Frau an ihren Mann in v. 9ap ist formal ein Aussagesatz ohne -interrogativum. Man kann sich das
missbilligende Kopfschiitteln der Frau Hiobs bei dieser Aussage geradezu vorstellen. Sie stellt Hiobs
Haltung praktisch in Frage (die Fortsetzung der Rede von Hiobs Frau in v. 9b unterstreicht dies noch).
V. 9apB wird hier darum als Fragesatz Ubersetzt. Es findet sich im AT eine Reihe von Féllen, wo Satz-
fragen nicht durch m-interrogativum als solche gekennzeichnet sind; s. § 43, 2ap.

26 972 pi. ,segnen, preisen“ wird hier wie in v. 5 euphemistisch fiir das Gegenteil (,lastern, fluchen®)
gebraucht.

27 Hebr.: ,entsprechend dem Reden einer von den Toérinnen / toérichten Frauen redest du“. Mit dem
hebr. Imperfekt *7270 wird wohl die Fortdauer der in der Rede v. 9 geduRerten Einstellung zum Aus-
druck gebracht; die Rede der Frau Hiob steht noch im Raum; eine bisweilen vorgeschlagene Ande-
rung des MT in Perfekt 9727 ist nicht gerechtfertigt; s. dazu § 109, 2ba.

28 Die Position von 03 zu Beginn von v. 10ap ist problematisch. Sachlich passt 03 eigentlich nur zum
zweiten der koordinierten Satze, also zur Passage 22p1 ®5 v7171X) (desgleichen, wenn man o3 ad-
versativ im Sinne von ,doch” versteht; s. Gesenius'® zu 01, 4). Verhalt es sich hier mit 23 wie mit dem
m-interrogativum oder mit einem Fragewort, die bisweilen beim ersten von zwei mit 1 koordinierten
Satzen stehen, obwohl der in Frage gestellte Sachverhalt im zweiten der beiden Satze genannt ist?; s.
dazu § 43, 5.
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Hi 2,1-13 (Invokavit)

(11) Als die drei Freunde Hiobs all dieses Unheil vernahmen, das uber ihn gekom-
men war, [da] kamen sie, ein jeder von seinem Ort3': Elifas, der Temaniter,
Bildad, der Schuchiter, und Zofar, der Naamatiter. Denn sie hatten sich [mitei-
nander] verabredet®?, dass sie kdmen, um ihm Teilnahme zu erweisen und um
ihn zu trésten.

(12) Als sie von ferne ihre Augen aufhoben, erkannten sie ihn nicht33. Da erhoben
sie ihre Stimme und weinten und zerrissen ein jeder sein Obergewand und
streuten Staub auf ihre Haupter34 in Richtung Himmel / himmelwarts3>.

(13) Und sie setzten sich zu ihm auf die Erde sieben Tage und sieben Nachte (lang),
und keiner redete mit ihm36 ein Wort, denn sie sahen, dass der Schmerz / das
Leid sehr grol3 war.

v. 1 T 3.m.sg.narr.q. von 11 (175)
WA 3.m.pl.narr.q. von X132 (Y'2/x"?)
by ylaid inf.cs.hitp. von 2% ('d) + Prap. 5
X137 3.m.sg.narr.q. von X132 (Y'2/X")
V.2 pieh el 3.m.sg.narr.q. von 7K (X"D)
Xan 2.m.sg.impf.q. von X123 (V'¥/X")
14 3.m.sg.narr.q. von iy (7779)
plehcll 3.m.sg.narr.q. von X (X"2) i.p.

el inf.cs.q. von 1w (1) + Prép. 1
o0 inf.cs.hitp. von 7511 + Prap. 12 + 1-cop.
v. 3 plah ) s.v.2

29 Hebr. kein m-interrogativum. Die Fragestellung ergibt sich aus dem Zusammenhang. Es findet sich
im AT eine Reihe von Fallen, wo Satzfragen nicht durch m-interrogativum als solche gekennzeichnet
sind; s. § 43, 2ap. Vgl. Anm. 25.

30 Lexem: m2Y; du.st.abs. 20D, du.st.cs. *NoY; hier du. + Suffix 3.m.sg. + Prap. 2.

31 Zur Auflésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]“s. § 58, 2g, § 96 und
§ 99, 1a.

32 S, Gesenius'® zu T¥" Ni., 2. — Zur Ubersetzung als Kausalsatz: Kausalsatze werden zumeist durch
Konjunktionen eingeleitet und damit (logisch) untergeordnet. Doch begegnet auch Parataxe, indem
der Satz, der einen vorher genannten Sachverhalt begriindet, ohne kausale Konjunktion einfach mit -
copulativum/consecutivum (syndetisch) oder auch asyndetisch angeschlossen ist; s. § 101, 1. — Al-
ternative Ubersetzungsméglichkeit: ,und zwar hatten sie sich [miteinander] verabredet‘. Der Narrativ
kann — wie grundsatzlich das 3-copulativum (das Narrativmorphem umfasst die Funktion des °-
copulativum) — explikativ im Sinne von ,und zwar®, ,namlich“ 0.3. gebraucht werden; s. § 109, 4ec. In
beiden Fallen (kausales und explikatives Verstandnis) markiert der Narrativ keine zeitliche oder logi-
sche Folge. - Oder steht der Narrativ hier einfach fir einen Handlungsfortschritt (s. § 109, 4eaq),
sodass zu Ubersetzen ware: ,und sie verabredeten sich [miteinander]*? Vom Kontext her wohl eher
nicht.

33 Auflésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]* wie in v. 11.

34 Lexem: WX"; pl.st.abs. X", pl.st.cs. *WX7. Nomen eigentimlicher Bildung; s. § 75.

35 Zum I-locale s. § 32, insbesondere Anhang. — Das Nebeneinander von D7*¢X7™52 und e ist
etwas befremdlich.

36 Hebr.: ,ein Nichtsein eines Redenden zu ihm*; s. § 45 zu 11&.
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Hi 2,1-13 (Invokavit)

glalisiy! 2.m.sg.pf.q. von D0 (') + -interrog.
X7’ m.sg.pt.act.q. von X7° (7B/X"?) st.cs.37
=) m.sg.pt.act.q. von 70 (1Y) + 1-cop.
P m.sg.pt.hi. von i
piyNelg) 2.m.sg.narr.hi. von Mo (7v) + Suffix 1.c.sg.
iv9a5 inf.cs.pi. von ¥52 + Suffix 3.m.sg. + Prap. 5
v. 4 1h s v.2
aNM s.v2
m 3.m.sg.impf.q. von 171 (22)
v.5 oY m.sg.imp.q. von Moy
on m.sg.imp.q. von 221 (27D) + 3-cop.
jf;j;j 3.m.sg.impf.pi. von 772 + Suffix 2.m.sg. + -energ.38
v. 6 pieh el s.v.2
plel] m.sg.imp.q. von 7y

V.7 X3 3.m.sg.narr.q. von X¥* (B/X")
™ 3.m.sg.narr.hi. von 1121 (38/7175)39
v. 8 RN 3.m.sg.narr.g. von ﬂp‘? (analog D)
TR inf.cs.hitp. von 771 + Prap. 5

ulvo m.sg.pt.act.q. von 2" ('2)
v.9 SNM 3.f.sg.narr.q. von X (X”D)
P s.v.3
772 m.sg.imp.pi. von 772
i) m.sg.imp.q. von M2 (17Y) + -cop.40
v. 10 TN sv2
0373 inf.cs.pi. von 927 + Prép. 2
M3 2.f.sg.impf.pi. von 727 i.p.
5am 1.c.pl.impf.pi. von 52p
oy 3.m.sg.pf.q. von X (X7)
v. 11 WM 3.m.pl.narr.q. von My
X327 3.f.sg.pf.q. von X12 (Y'2/X"D) + Art.41

37 Bzw. Verbaladjektiv. Lexem: X7?; sg.st.cs. X7.

38 Assimilation *j[;‘; (im Kaf Dagesch lene) > '[— (im Kaf Dagesch forte); s. § 73, 2.
39 Zur Formbildung s. § 97, 8d.

40 3-copulativum mit Vorton-Qamaz; s. § 23.
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Hi 2,1-13 (Invokavit)

W3 s v 1

TN 3.m.pl.narr.ni. von " (')
X125 inf.cs.q. von X12 (Yp/x"5) + Prap. H42
Bt inf.cs.q. von T (YY) + Prap. 943
M inf.cs.pi. von om2 ('D) + Suffix 3.m.sg. + Prép. 7 + 1-cop.
V. 12 WM 3.m.pl.narr.q. von X1 (770/x75)4

Sl 3.c.pl.pf.hi. von 221 ('2) + Suffix 3.m.sg.
D27 3.m.pl.narr.q. von 1122 (77%)
WP 3.m.pl.narr.q. von v7p
PN 3.m.pl.narr.q. von P
v. 13 2N 3.m.pl.narr.q. von 2&° (7'D)
=27 m.sg.pt.act.q. von 127
N7 3.c.pl.pf.g. von 117 (777)
53 3.m.sg.pf.q. von 272

41 Artikel hier aufgrund seiner urspriinglichen demonstrativen Bedeutung als “¢X-Ersatz; s. § 71, 3. Mit
der Betonung 11832 haben die Masoreten eindeutig 3.f.sg.pf.q. im Auge; vgl. auch Gen 18,21 und Gen
46,27. Dagegen lautet f.sg.pt.act.q. + Art. IX27 (mit Betonung auf der letzten Silbe); vgl. z.B. Gen
46,26 und Ruth 4,11. S. zur Tonlage bei den Verba /7" § 105, 6.

42 Praposition 2 mit Vorton-Qamaz; s. § 24.

43 Praposition 2 mit Vorton-Qamaz; s. § 24.

44 Ausfall des Dagesch forte im & gemaR § 6, 3b.
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Jes 54,7-10 (Predigttext, Reihe V, Latare)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(7) Einen kleinen Augenblick/Moment habe ich dich? verlassen, aber in/mit grolem
Erbarmen werde/will3 ich dich sammeln4.

(8) Im Uberwallens von Zorn habe ich mein Angesicht kurze Zeité vor dir verborgen,
aber in/mit ewiger/immerwahrender Verbundenheit/Gnade’ habe ich mich dei-
ner erbarmt, spricht® dein Erléser JHWH.

(9) <Wie in den Tagen>° Noahs ist mir / gilt fir mich dies'%: Wie ich geschworen
habe, dass die Flut Noahs nicht nochmals die Erde Uberschwemmen soll', so
schwdre ich hiermit'2, dass ich dir nicht (mehr) zirnen und dich nicht (mehr) an-
schreien/schelten werde.

(10) Wenn (auch) die Berge weichen und die Hugel'® wanken'# — meine Verbunden-
heit/Gnade wird nicht von dir'®> weichen und meine Heilszusage'® wird nicht
wanken, spricht'” der, der sich deiner erbarmt, JHWH.

V.7 TR 1.c.sg.pf.q. von 210 + Suffix 2.f.sg.
TEIPN 1.c.sg.impf.pi. von y2p + Suffix 2.f.sg.
v. 8 yaiiglely 1.c.sg.pf.hi. von N0

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Suffix 2.f.sg. fiir das personifiziert als Frau vorgestellte Jerusalem bzw. Israel.

3 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen, ,konnen®, ,sollen®, ,mus-
sen®, ,wollen” ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

4 Damit gemeint, die in der Diaspora Lebenden wieder in Paldstina zusammenzubringen.

5 S. Gesenius'® zu f)3¢*. BHS z.St. schlagt u.a. vor, das bei etwa gleicher Bedeutung haufigere md,
also dann mdi2 zu lesen.

6 19 ,Augenblick” hier adverbieller Akkusativ der Zeit; s. § 70, 3b.

705ip o132 st.cs.-Verbindung.

8 Hebr. Perfekt, aber prasentische Ubersetzung, da das vorliegende Wort JHWHSs im Vollzug der Rede
bzw. des Horens aktuell prasent ist; s. dazu auch § 58, 2ay, § 109, 2ca.

9 Statt MT 7272 ,denn das Wasser ..." wird 2"> ,wie in den Tagen ...“ (pl.st.cs. von &i" [= "] + Prép.
D) gelesen. BHS z.St. schlagt vor, "2 statt MT 273 zu lesen, sodass zu lbersetzen wére: ,wie beim
Wasser / bei der Flut ...“

10 Hebr. Nominalsatz; s. § 50.

" Privatives 11 vor inf.cs. zur Angabe, was nicht sein soll; s. § 37, 2a.2c. So auch in v. 9b.

12 Hebr. Perfekt fir Koinzidenzfall / deklarativen Sprechakt; s. § 109, 2c.

13 Lexem: 1v23; pl.st.abs. Niv3y, pl.st.cs. Niv3y; s. dazu § 89A, 7.

14 73 fungiert u.a. als temporale wie auch als konditionale Konjunktion. Die Grenze zwischen tempora-
lem und konditionalem Sinn ist flieRend. Bei dem mit -copulativum eingeleiteten Nachsatz kann das -
copulativum keinesfalls mit ,und® Gbersetzt werden, sondern bleibt am besten unibersetzt.; s. § 99, 2,
und § 100, 2.

5 Hebr.. ,weg von mit/bei dir”. Nicht selten wird die Praposition 123 mit einer zweiten Praposition kom-
biniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewegung erfolgt; s. § 37, 1.

6 S. Gesenius'® zu 932 I, 1b.

17 Zur prasentischen Ubersetzung s. Anm. 8.
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Jes 54,7-10 (Latare)

AT 1.c.sg.pf.pi. von or7 + Suffix 2.f.sg.
plah 3.m.sg.pf.g. von R (X"D)
oK) m.sg.pt.act.q. von X1 + Suffix 2.f.sg.

v. 9 ggivlio 1.c.sg.pf.ni. von pauy
giiije inf.cs.q. von 72Y + Prap. 1
gyele inf.cs.q. von 7xp + Prép. 1»
EabEiel inf.cs.q. von 71 + Prap. 112 + 3-cop.'®
v. 10 Eohia) 3.m.pl.impf.q. von & (')

Mataan 3.f.plimpf.q. von v (1V)
riglm 3.m.sg.impf.q. von & (VD)
aglalg) 3.f.sg.impf.q. von o1 (170)
pleh s.v.8
Eirimle m.sg.pt.pi. von 2 + Suffix 2.f.sg.

18 Korrekte Lesung: dmiggear-. Letzte Silbe durch Maqgef enttont - 0> 4; s. § 19, 1.
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Jes 26,13-19 (Predigttext, Reihe V, Osternacht)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(13) JHWH, unser Gott, andere Herren als du2 haben uns beherrscht3. Allein dich4,
deinen Namen nennen wir / rufen wir and.

(14) Die Toten® werden nicht wieder aufleben, die Totengeister” werden nicht aufer-
stehen. Jaé8, du hast sie® heimgesucht und hast sie ausgerottet und jede Erinne-
rung an sie'0 ausgetilgt.

(15) Du hast das Volk vermehrt'!, JHWH, du hast das Volk vermehrt, du hast dich
herrlich erzeigt, du hast weit gemacht alle Enden/Grenzen'2 des Landes.

(16) JHWH, in der Bedrangnis haben sie / hat man dich gesucht!s; ...14

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr.: ,Herren auler dir“. Zu prapositional gebrauchtem *m‘?ar s. § 39A, 2. Lexem: *n'?nr.

3 Luther 2017 Ubersetzt das Perfekt m"v:;; prasentisch. Das ist grammatisch durchaus maéglich, denn
Sachverhalte (insbesondere Affekte, Prozesse des Wahrnehmens und Erkennens, Zustinde und Ei-
genschaften), die einen Initiationspunkt in der Vergangenheit haben oder bereits in der Vergangenheit
vorlagen, die aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein an-
dauern, werden im Hebraischen perfektiv verstanden; s. § 58, 2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca. Es
hangt also von der aktuellen Situation ab, in der sich der Redende befindet bzw. in der ihn der spatere
Leser vermutet, ob praterital oder prasentisch zu Ubersetzen ist. V. 14b spricht wohl eher dafir, v. 13a
als Riickblick auf Abgeschlossenes zu verstehen.

4 Die in BHS z.St. vorgeschlagene Anderung von MT 737725 in 7725 erscheint nicht erforderlich. Zur
Konstruktion von 921 hi. mit Préposition 2 s. Gesenius'8 zu 131 Hi., 4a. 725 = 72 + Prap. . — 727725
kénnte freilich auch ,allein durch dich“ bedeuten. So Ubersetzt die Einheitsiibersetzung 2016: ,Allein
durch dich bringen wir deinen Namen in Erinnerung® (Sinn innerhalb des Kontextes?).

5 Hebr. Imperfekt, das auch futurisch Ubersetzt werden kénnte. Doch hier wohl naheliegender, dass
damit ein durativer oder genereller Sachverhalt ausgedriickt wird; s. dazu § 58, 2bB-y, und ausfihrli-
cher § 109, 2ba-p.

6 Hebr. ohne Artikel. Bei Jes 26,13-19 bzw. bei dem gesamten und zusammengehoérigen Textkomplex
26,7-21 handelt es sich um einen poetischen Text. In der Poesie ,fehlt“ des Ofteren der Artikel in Fal-
len, wo man ihn sachlich erwarten wiirde; s. § 28, 5. In v. 14a sind wohl die Toten und die Totengeis-
ter der ,anderen Herren“ (v. 13) gemeint, also bestimmte Tote und Totengeister, sodass in deutscher
Ubersetzung der Artikel angebracht ist. Im Folgenden wird bei der Ubersetzung ins Deutsche ein ,feh-
lender” Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll erschein, ,erganzt, ohne jeweils im Einzelnen darauf
hinzuweisen.

7 Verstorbene, die nach damaligen Vorstellungen in der Unterwelt/Scheol ein Schattendasein fihren.

8 ];'? (=12 + Prép. ’7 mit Vorton-Qamaz) wird zumeist im Sinne von ,deshalb, daher, darum® gebraucht,
was hier im Kontext keinen rechten Sinn ergibt, selten aber auch affirmativ im Sinne von ,jal, fir-
wahr!®.

9 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. Zum Ruckbezug s. Anm. 10.

10 0% = Prap. 5 mit Suffix 3.m.pl. (poetische Variante); s. § 39A, 1. — Mit Suffix 3.m.pl. bei o7IM
und 1'?:'? pronominale Riickbezilige auf die ,anderen Herren® (v. 13).

11 Hebr.: ,du hast dem Volk (Mitglieder) hinzugefiigt”.

12 | exem: *nx,? ,Ende, AuRerstes*; pl.st.cs. "1%p2. Nomen segolatum Il 3; s. § 89B, 3b.

13 Die 3.m.sg. und noch haufiger die 3.m.pl. beim Verbum stehen im Hebraischen auch fiir nicht naher
bestimmte Personen als Subjekt und somit fiir das deutsche Indefinitpronomen ,man®“. — Nach zwei
hebr. Handschriften und entsprechend einigen LXX-Versionen sowie &athiopischen und arabischen
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Jes 26,13-19 (Osternacht)

(17) Wie's eine Schwangere, die nahe dran ist'® zu gebéaren, sich windet (und)
schreit!” in ihren Wehen'8, so waren/sind!® wir vor dir20, JHWH:

(18) Wir waren schwanger, kreif3ten; als2! wir gebaren, (war es) Wind. Wir kénnen
dem Land?? keine Hilfe23 bringen24, und Erdkreisbewohner kommen nicht zur
Welt25.

(19) Deine Toten werden leben, [meine Leichen26] sich erheben / auferstehen.
Wacht auf und jubiliert, inr Bewohner des Staubes?”! Denn Tau von/voll Lich-
tern/Licht?8 ist dein Tau?®, sodass30 die Erde3! die Totengeister32 gebaren33d/
herausgeben wird/muss34.

Versionen ist statt MT ?[ﬂ"rl?@ vielleicht ?[ﬂi'[,?-:j (= 1.c.pl.pf.g. von Tp2 + Suffix 2.m.sg.) ,wir haben dich
gesucht” zu lesen; s. BHS z.St.

4V. 16b MT ergibt keinen Sinn; er ist ein Scherbenhaufen einzelner Worter: 1P ,sie haben ergos-
sen/gegossen*; ¥n? ,Beschwérung, Zauber*; 7793 ,deine Ziichtigung®; ir:'? Jur/an sie* (s. Anm. 10).
Es gibt eine Reihe von teilweise tief in den MT eingreifenden Emendationsversuchen mit recht unter-
schiedlichen Ergebnissen, auf die hier nicht im Einzelnen eingegangen werden soll. Die Bibeliiberset-
zungen miissen natirlich eine ,Ubersetzung* bieten und folgen so einem der Verbesserungsvorschla-
ge. S. z.B. Luther 2017: ,als du sie geziichtigt hast, waren sie in Angst und Bedrangnis“ oder Ein-
heitsiibersetzung 2016: ,sie schrien in der Bedrangnis, als deine Zlichtigung sie traf“.

15 Die Bedeutung von 2 entspricht -2; s. dazu auch § 39C mit Anm. 4.

16 Nominalisierter Satz ohne TWX; s. § 71, 2. — Zur Bedeutung ,nahe dran sein“ s. Gesenius'® zu 27p
Hi., 6.

17 Hebr. Imperfekta flr generelle Sachverhalte; s. Anm. 5.

18 Lexem: 521T; pl.st.abs. 52, pl.st.cs. ¥727; hier pl. + Suffix 3.f.sg. + Prép. 2.

19 S, zur prasentischen Ubersetzungsméglichkeit Anm. 3.

20 Hebr.: vor deinem Angesicht®. Zum lokalen Gebrauch von 13's. § 37, 2aa.

21912 hier wohl als temporale Konjunktion zu verstehen.

22 Hebr. ohne Artikel (s. dazu Anm. 6). Keine Praposition ’7 sodass als adverbieller Akkusativ zu ver-
stehen; s. § 70, 3.

23 Hebr. Plural; s. Gesenius'8 zu 721 1.

24 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen”, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen®, ,wollen” ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

25 7y dieser besonderen Bedeutung von 981 q. (,fallen“ im Sinne von Geborenwerden) s. Gesenius'8
zu 591 Qal, 2c.

26 Hebr. Singular; rr';;; wird freilich des Ofteren auch kollektiv gebraucht (allerdings gewdhnlich singu-
larisch konstruiert!). Im MT-Kontext erscheint 0937 als Subjekt von pluralischem %3727 und muss so
als Kollektivum verstanden werden. Allerdings stellt sich die Frage, ob "n'?;; nicht als Singular (,mein
Leichnam®) die Glosse eines Frommen ist, der sich damit personlich in die Auferstehungshoffnung
einbezieht. Damit ware ?j"ijr; das urspriingliche Subjekt von 132927 ,deine Toten werden leben, [...]
sich erheben / auferstehen®. Daflr spricht auch, dass kollektiv gebrauchtes rr';;; eben sonst singula-
risch konstruiert wird.

27 Nach 1QJes@ mit 18°p* (anzunehmende Punktation 13’,5_: = 3.m.pl.impf.hi. von 7P [*2]) und 1217M
(anzunehmende Punktation 3377 = 3.m.pl.impf.pi. von 127 [¥] + 1-cop.) wére zu Ubersetzen: ,aufwa-
chen und jubilieren werden die Bewohner des Staubes”. S. dazu BHS z.St. mit weiteren Hinweisen.

28 Tau der Morgendammerung?; s. Gesenius'® zu iR, 1.

29 Hebr. Nominalsatz; s. § 50. Im Deutschen statt ,ist* evtl. ,wird sein“ zu erganzen. — Der Tau spielt
als belebendes Element fiir die Vegetation in Palastina eine wichtige Rolle.

% 5ap ooxD7 YN als in konsekutivem Verhltnis zum vorausgehenden Nominalsatz verstanden.
Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedriickt; s. § 96 und § 102, 2. Aber vielleicht auch: ,und die Erde
wird die Totengeister gebaren/herausgeben® bzw. ,die Erde aber wird ...“

31 3-copulativum mit Vorton-Qamaz; s. § 23.

32 8. dazu v. 14 mit Anm. 7.

33 S. zu dieser Bedeutung von 81 hi. Gesenius8 zu %81 Hi., g. Vgl. v. 18 mitsamt Anm. 25.

34 Geht es in v. 19 um die leibliche Auferstehung der Einzelnen von den Toten (vgl. Dan 12,1-3) oder
um das Wiederaufleben Israels? Die Frage ist umstritten. Eingebettet in den Kontext v. 7-21 kommt
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Jes 26,13-19 (Osternacht)

3.c.pl.pf.q. von 5va + Suffix 1.c.pl.
1.c.pl.impf.hi. von 223

m.pl.pt.act.q. von 91 (772)
3.m.pl.impf.q. von r1°11 (77%)
3.m.pl.impf.q. von 2p (V)
2.m.sg.pf.q. von 779

2.m.sg.narr.hi. von ¢ + Suffix 3.m.pl.
2.m.sg.narr.pi. von 72X (X"D)
2.m.sg.pf.q. von fo* (YD)

2.m.sg.pf.ni. von 722 i.p.

2.m.sg.pf.pi. von pra

3.c.pl.pf.q. von 7p2 + Suffix 2.m.sg.
3.c.pl.pf.q. von P1¥ (') + -paragog.3%
3.f.sg.impf.hi. von 39p

inf.cs.q. von 757 (') + Prap. 36
3.f.sg.impf.q. von 211 (")
3.f.sg.impf.q. von pus

1.c.pl.pf.q. von 771 (775)

1.c.pl.pf.q. von 1171 (7779)

1.c.pl.pf.q. von 5 (D)

1.c.pl.pf.q. von 75" ()

1.c.plimpf.q. von oy (775)
3.m.plimpf.q. von 581 (D)
m.pl.pt.act.q. von 2w (D) st.cs.
3.m.pl.impf.q. von r1°11 (77%)
m.pl.pt.act.q. von 91 (772) + Suffix 2.m.sg.
3.m.pl.impf.q. von @ (1Y) + -paragog.?’
m.pl.imp.hi. von 1P (")

m.pl.imp.pi. von 117 (¥72) + 3-cop.

eigentlich nur der zweite Fall in Frage. Oder ist v. 19 ein spaterer Einschub, der die leibliche Auferste-
hung von den Toten, und zwar der in JHWH Gestorbenen (?[’ijr;!), denkt?

35 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1. Nun paragogicum begegnet normalerweise bei der Praformativ-
konjugation; an einer Perfektform ist es die Ausnahme; s. als weitere Falle Dtn 8,3.16 Y72,

3 Praposition ? mit Vorton-Qaméz; s. § 24.

37 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1. S. zudem Anm. 35.

35



36

>2n

Jes 26,13-19 (Osternacht)

m.pl.pt.act.q. von 12U st.cs.
3.f.sg.impf.hi. von 721 (1'2)



Gen 32,23-32 (Predigttext, Reihe V, Quasimodogeniti)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(23) Und er (Jakob) stand in jener?2 Nacht auf, nahm seine beiden Frauen3 und seine
beiden Magde sowie seine elf Kinder und durchzog die Furt des Jabbok.

(24) [Und]* er nahm sie und lie® sie den Fluss Uberqueren und brachte <alles>5 hin-
Uber, was ihm gehorte.

(25) Jakob aber blieb allein® zuriick. Da rang ein Mann mit ihm, bis die Morgenréte
aufstieg’.

(26) Als er sah, dass er ihm nicht Gberlegen war, rihrte/schlug er® an dessen Huft-
pfanne/Huftgelenk, und es renkte sich Jakobs Huftpfanne/Huftgelenk® aus™0, als
er mit ihm rang".

(27) Und er sagte: Lass mich los/gehen, denn die Morgenrote ist aufgestiegen! Da-
rauf sagte er: Ich lasse dich nicht los/gehen, es sei denn, du hast mich (vorher)
gesegnet.

(28) Da sagte er zu ihm / fragte er ihn: Wie heift du?12 Und er sagte/antwortete: Ja-
kob.

(29) Da sagte er: Du sollst nicht mehr Jakob heilen'3, sondern Israel'4, denn du
hast mit Gott und mit Menschen'5 gekdmpft und hast gesiegt.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Regular zu erwarten ware X317 (so der Samaritanus; s. BHS z.St.), aber X7 n'?j'?:_t ist mehrfach be-
legt; s. § 29, 2, und § 42, 3 mit Anm. 28.

3 Lexem: TYy; sg.st.cs. NYR, pl.st.abs. o703, pl.st.cs. "W Nomen eigentiimlicher Bildung; s. § 75.

4 Der Narrativ orp™ bietet keinen Handlungsfortschritt (s. dazu § 109, 4eaq); es liegt auch keine ab-
schlieBende Zusammenfassung oder Bewertung aus anderer Perspektive von zuvor geschilderten
Sachverhalten vor (s. dazu § 109, 4ed), noch ist v. 24a explikativ zu v. 23 zu verstehen (s. dazu § 109,
4eg). V. 24a doppelt praktisch v. 23 in der Sache. Ein ,und“ oder ,darauf* 0.4. zu Beginn von v. 24
passt in jedem Fall nicht. Das Problem ist wohl das Ergebnis einer Verknipfung von vorgegebenem
Material (Itinerar und folgende Erzahlung). Man hatte auch versucht, das Problem literarkritisch durch
Zuweisung zu verschiedenen Quellenschriften zu 16sen; s. z.B. O. EiRfeldt, Hexateuch-Synopse,
1922, 21962, S. 66*.

5 Mit dem Samaritanus, einer hebr. Handschrift und entsprechend alten Ubersetzungen wurde "7;
erganzt.

6 Lexem: 713; hier mit Suffix 3.m.sg. + Prap. ’7 Evtl. auch unter Beriicksichtigung des Suffixes mit ,al-
lein fir sich® zu Gbersetzen.

7 Hebr.: ,bis zum Aufsteigen der Morgenrote®.

8 Zur Aufldésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]“s. § 58, 2g, § 96 und §
99, 1a.

9 '[ﬁ’ fungiert als sg.st.cs. zum Lexem 777 ,Hiifte*; s. Gesenius'® zu 77

10 Oder: ,sodass sich Jakobs Hiftpfanne/Hiftgelenk ausrenkte®. Narrative kdnnen nicht nur eine zeitli-
che, sondern auch eine logische Folge ausdriicken und somit auch konsekutive Bedeutung haben; s.
§ 102, 2a.

11 Hebr.: ,bei seinem Ringen mit ihm*“.

12 Hebr.: ,was (ist) dein Name?*
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Gen 32,23-32 (Quasimodogeniti)

(30) Und Jakob fragte ihn'® und sprach: Nenne doch/bitte deinen Namen! Darauf
sagte er: Warum fragst du denn'” nach meinem Namen? Und er segnete ihn
dort.

(31) Und Jakob nannte die Statte'® Pniél'9, denn (so sagte er)20: Ich habe Gott von
Angesicht zu Angesicht gesehen und bin am Leben geblieben?!.

(32) Und es ging ihm die Sonne auf, als er an Pnuél voriberzog, wobei er an/wegen
seiner Huifte hinkte22.

v. 23 Pt 3.m.sg.narr.q. von o (')
27 3.m.sg.narr.q. von np’v (analog D)

[2pM 3.m.sg.narr.g. von 12Y
v. 24 o 3.m.sg.narr.q. von :p’? (analog 178) + Suffix 3.m.pl.
o939M 3.m.sg.narr.hi. von 722 + Suffix 3.m.pl.

bl 3.m.sg.narr.hi. von 72
v. 25 0IM 3.m.sg.narr.ni. von 7N (D)
PARM 3.m.sg.narr.ni. von pax
niby inf.cs.q. von o (7777)
v. 26 XM 3.m.sg.narr.q. von 11X1 (77%)

b5 3.m.sg.pf.q. von 92" (12)23
M 3.m.sg.narr.q. von 212 (22)
M 3.f.sg.narr.q. von up° (17)24

13 Hebr.: ,nicht Jakob soll mehr dein Name genannt werden®. — Mit dem hebr. Imperfekt werden auch
modale Abstufungen wie ,dirfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,missen®, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2b?,
und ausfihrlicher § 109, 2by.

14 Volksetymologische Ableitung des Namens von 1 q. ,streiten” (s. v. 29b) in Verbindung mit 5%
,Goftt" im Sinne von ,Gottesstreiter oder ,Gott moge streiten / streitet”; s. dazu Gesenius'8 zu ’7&;1};’1.

15 Lexem: ¥"X; pl.st.abs. WIX. Nomen eigentiimlicher Bildung; s. § 75. Grundbedeutung ,Mann®, aber
im Gegensatz zu Gott ,Mensch“; s. Gesenius'8 zu X1, 3.

16 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich.

17 Das Demonstrativpronomen 11} (hier mit Dagesch forte euphonicum; s. § 6, 3c) tritt des Ofteren her-
vorhebend bzw. verstarkend zum Fragewort hinzu; s. § 41, 3a, und § 43, 4. Hier mit ,denn® markiert.

8 Hebr.: ,den Namen des Ortes / der Statte“.

9 Bedeutung des Namens (Elemente: 0°12 ,Angesicht® und by ,Gott*): ,Angesicht Gottes“. — Der
Samaritanus bietet “X112 (vgl. dazu v. 32); s. BHS z.St.; Bedeutung dieser Namensvariante die glei-
che.

20 Unvermittelter Ubergang in direkte Rede, mit "2 eingeleitet. Vergleichbare Falle z.B. Gen 4,25 oder
Ex 18,4.

21 Hebr.: ,und mein Leben wurde gerettet®.

22 Typische Umstandsangabe durch mit 3-copulativum beigeordneten Nominalsatz mit indeterminier-
tem Partizip als Pradikat; s. dazu § 30A; § 30B, 3b; § 50, 2a, und § 99, 1b.

23 Zu den Besonderheiten des Verbums 27 s. § 92, 7b.

24 Tonzurlickziehung wohl aus Griinden des Sprechrhythmus (es folgt ?p___f_‘qp).
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Gen 32,23-32 (Quasimodogeniti)

inf.cs.ni. von pax + Suffix 3.m.sg. + Prap. 2
3.m.sg.narr.q. von "X (X"D)
m.sg.imp.pi. von m2u + Suffix 1.c.sg.
3.m.sg.pf.q. von 15 (779)
1.c.sg.impf.pi. von MY + Suffix 2.m.sg.
2.m.sg.pf.pi. von 772 + Suffix 1.c.sg. i.p.
s. V.27

s.v.27

3.m.sg.impf.ni. von X (X"D)
2.m.sg.pf.q. von 10 (779)
2.m.sg.narr.q. von 93 (YD)25
3.m.sg.narr.q. von oxu

s. V.27

adh.hi. von 721 (1'D)

2.m.sg.impf.q. von HxY

3.m.sg.narr.pi. von 772

3.m.sg.narr.q. von X1p (X"5)
1.c.sg.pf.q. von 117 (779)
3.f.sg.narr.ni. von H¥1 (')
3.m.sg.narr.q. von 13

3.m.sg.pf.q. von 72Y

m.sg.pt.act.q. von u5%
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| Sam 16,14-23 (Predigttext, Reihe V, Kantate)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(14) Der Geist JHWHs aber war von? Saul gewichen, und ein bdser Geist von
JHWHS Uberfiel ihn immer wieder4.

(15) Da sagten die Diener Sauls zu ihm: Siehe doch, ein bdser Geist von Gott tber-
fallt dich!

(16) Unser Herr sage/befehle doch deinen Dienern, die vor dir stehen®, dass sie ei-
nen Mann suchen®, der auf der Leier zu spielen weil}. [Und es wird sein / Damit
es sein wird:]” Wenn ein von Gott stammender boser Geist® auf dir ist / Uber
dich kommt®, dann wird/soll'® er mit seiner Hand (darauf) spielen, und es wird
dir gut gehen.

(17) Darauf sagte Saul zu seinen Dienern: Schaut euch doch fur mich nach einem
Mann um, der ein geschickter Saitenspieler ist'!, und bringt ihn'2 zu mir her!

(18) Da antwortete einer von den jungen Mannern und sagte: Siehe, ich habe einen
Sohn des Bethlehemiters Isai gesehen’3, der des Saitenspielens kundig ist und

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr.: ,weg von mit/bei Saul®. Nicht selten wird die Préposition 1:2 mit einer zweiten Praposition kom-
biniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewegung erfolgt; s. § 37, 1. Entspre-
chend v. 14b MM NXA ,weg von bei JHWH".

3 Oder etwas freier: ,und ein boser Geist, ausgesandt von JHWH®".

4 Die mit dem hebr. Imperfekt korrespondierende AK-cons. (s. § 58, 2h; § 109, 4f) kann wie dieses
Sachverhalte ausdriicken, die innerhalb eines langeren oder kiirzeren Zeitraums immer oder immer
wieder oder gewodhnlich geschehen oder geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder
consuetive Sachverhalte), sowie generelle Sachverhalte; s. § 58, 2bB-y, und ausfihrlicher § 109, 2ba-
B. AK-cons. in direkter Folge auf hebr. Perfekt ist nicht ungewohnlich.

5 Hebr.: ,deinen Dienern vor dir.

6 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedrickt. Fur nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist
Jussiv (oder auch AK-cons.) gebrauchlich; s. § 96 und § 102, 2b; bei WpP32* besteht kein morphologi-
scher Unterschied zwischen Imperfekt- und Jussiv-Form.

7 AK-cons. MM dient hier, semantisch weitgehend entleert und formelhaft, als ,Signalwort, um die
folgende Aussage vorab im Sinne von ,und es wird/soll sein/geschehen® (futurisch / modal) festzule-
gen; s. § 109, 4f0.

8 Das adjektivische Attribut 727 (ohne Artikel!) macht deutlich, dass die st.cs.-Verbindung n"‘r'm'nﬁ
als indeterminiert verstanden wurde. Unter Bericksichtigung dieses Umstandes sowie des Kontextes
wird 727 n"‘r'm'mﬁ hier mit ,ein von Gott stammender boser Geist” Gbersetzt.

9 Hebr.: ,,belm Sein auf dir ein von Gott stammender bdser Geist*. Zum Subijekt einer Infinitivkonstruk-
tions. § 110, 3b.

10 Die mit dem hebr. Imperfekt korrespondierende AK-cons. (s. § 58, 2h; § 109, 4f) kann wie dieses
auch modale Abstufungen ausdriicken; s. § 58, 2bd; § 109, 2by.

11 Hebr.: ,der es gut macht, (ein Saiteninstrument) zu spielen®.

12 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich.

13 Oder: ,siehe, ich kenne einen Sohn des Bethlehemiters Isai“. Der junge Mann hat ihn gesehen und
kennt ihn somit; s. dazu § 58, 2ay, und ausflhrlicher § 109, 2ca.

40



| Sam 16,14-23 (Kantate)

sehr tlchtig!4, zum Kampfen geeignet's, redegewandt und ansehnlich'é, und
JHWH ist mit ihm17.

(19) Da sandte Saul Boten zu Isai und liel3 ausrichten'8: Schicke mir deinen Sohn
David, der bei der Kleinvieherde ist.

(20) Da nahm lIsai einen Esel, Brot und einen Schlauch voll Wein'® und ein Ziegen-
bdckchen und sandte es20 durch seinen Sohn David?! zu Saul.

(21) So kam David zu Saul und diente ihm22. Und er (Sauw/) gewann ihn sehr lieb,
und er (David) wurde fir ihn Waffentrager2s.

(22) Und Saul sandte hin zu Isai und lie® (ihm) sagen?4: David moége doch in mei-
nem Dienst bleiben25, denn er hat Gunst/Wohlwollen in meinen Augen gefun-
den.

(23) [Und es geschah jeweils]?6: Sooft ein von Gott stammender Geist?’ zu/tber28
Saul geschah/kam, nahm David jeweils?® die Leier und spielte [jeweils] mit sei-
ner Hand (darauf). Da wurde es dem Saul jeweils wieder leicht30, es ging ihm
[[eweils] gut und der bose Geist3' wich [jeweils] von ihm.

v. 14 e 3.f.sg.pf.q. von Mo (Y'v)
Eigigtoat) 3.f.sg.AK-cons.pi. von nva + Suffix 3.m.sg.32

14 Hebr. st.cs.-Verbindung: ,und stark an Tichtigkeit/Tugend®.

5 Hebr. st.cs.-Verbindung: ,und ein Mann des Kampfes/Krieges*.

16 Hebr. st.cs.-Verbindung: ,und ein Mann von Gestalt/Aussehen®.

17 Zum hebr. Nominalsatz s. § 50.

18 1% hier indirekte Handlung, sodass das Qal kausativ wiederzugeben ist; s. § 53, 3.

1919 781 o 297 vielleicht auch zu verstehen als ,einen Esel beladen mit Brot und einem Schlauch
voll Wein“; s. dazu G-K28& 128q.

20 Objektserganzung; s. Anm. 12.

21 Hebr.: ,durch die Hand seines Sohnes David“.

22 Hebr.: ,und er stellte sich vor sein Angesicht / vor ihn hin“; die Wendung ist im obigen Sinn zu ver-
stehen; s. Gesenius'® zu 7Y Qal, 2d.

23 Oder im Deutschen gefalliger: ,und er wurde sein Waffentrager®. "3 ist pl.st.abs. von "?p, einem
Nomen segolatum Il *; s. § 89B, 3a.

24 7y RS s. § 25; § 33 zu BKD; § 110, 3ey(2). Hier indirekte Handlung; s. Anm. 18.

25 Hebr.: ,David mége doch vor meinem Angesicht / vor mir stehen bleiben®; s. dazu v. 21 mit Anm.
22.

26 AK-cons. M dient hier, semantisch weitgehend entleert und formelhaft, als ,Signalwort®, um die
folgende Aussage vorab im Sinne von ,und es geschah jeweils” (praterital-frequentativ) festzulegen; s.
§ 109, 4f5. S. dazu auch v. 16 mit Anm. 7.

21 8. dazu Anm. 8.

28 Nicht selten steht die Praposition "7&5, wo eigentlich %Y zu erwarten ware, und umgekehrt; s. § 27 zu
5% mit Anm. 7.

29 Mit ”l?'?l beginnt eine Folge von AK-cons.-Formen mit frequentativem Sinn. S. dazu Anm. 4.

30 Oder: ,da fuhlte sich Saul immer wieder erleichtert".

31 Soweit man Y77 als adjektivisches Attribut zu 37 ansieht (vgl. v. 14 7277mM7), wére reguldr M7
7277 zu erwarten (Artikel auch bei mA!). Aber méglicherweise handelt es sich bei 7¥77 M7 um eine
st.cs.-Verbindung: ,der Geist des Bésen“ > ,der bose Geist".

82 Zur Formbildung: Ausgangsform 3.f.sg.pf.pi. fur Suffigierung: -0nY2 (Paradigma: -0203); s. § 74, 4.
Das He des Suffixes 31— wird riickwérts an das Taw des Afformativs assimiliert: *3 050y2 > W03; s.
dazu § 74, 2b. Beachte: nv2 ist ein Verbum mediae gutturalis mit virtueller Verdoppelung beim ¥; s. §
80, 3.
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| Sam 16,14-23 (Kantate)

v. 15 1N 3.m.pl.narr.q. von 72X (X"2)
RYAR f.sg.pt.pi. von nv2 + Suffix 2.m.sg. i.p.33
v. 16 Ealehy 3.m.sg.impf.q. von KX (X72)34
Wp2a? 3.m.pl.juss.pi. von &p2a3s
v m.sg.pt.act.q. von Y7° (7'B)
|Ehie) m.sg.pt.pi. von 122 (")
i 3.m.sg.AK-cons.q. von 7771 (7775)
nivTa inf.cs.q. von 11 (779) + Prép. 2
IER! 3.m.sg.AK-cons.pi. von 111 (D)
2 3.m.sg.AK-cons.q. von 2 (1Y)
v. 17 pieh el 3.m.sg.narr.q. von X (X"D)
X7 m.pl.imp.qg. von X (775)
20m m.sg.pt.hi. von 22" (*'B)
n1b inf.cs.pi. von 121 (D) + Prép. b
migihymiy)] 2.m.pl.AK-cons.hi. von X123 (7/x"5)
v. 18 14 3.m.sg.narr.q. von My (777)
piah ) s v. 17
™R 1.c.sg.pf.q. von 1X1 (779)
LT s.v. 16
B inf.cs.pi. von 121 (1'D)
=k m.sg.pt.ni. von 72 (') st.cs. + 1-cop.
v. 19 mown 3.m.sg.narr.q. von mu
piah g s v. 17
i adh.q. von mbu
v. 20 men 3.m.sg.narr.g. von HPB (analog D)
mown s.v. 19
v. 21 Xan 3.m.sg.narr.q. von X123 (Y¥/x")

33 Zur Formbildung: f.sg.pt.pi. *Nndan (Paradigma: Namon; s. § 61, 2e). Vor dem Suffix wird die Sego-
lierung aufgehoben (-aefeet > -itt), also Ausgangsform fir Suffigierung: *-nv22. Das Suffix 2.m.sg. wird
in der Kontextform mit Schwa mobile angebunden: *nu21, i.p. :FHVAR; vgl. § 35, 1.

34 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fiir die Bestimmung speziell als ,juss.” vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion DX), wird grundsatzlich ,impf.“ angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58, 2bd mit Anm. 8, und
§ 109, 2by.

% Ausfall des Dagesch forte im p gemaR § 6, 3b. — Morphologisch kein Unterschied zur entspre-
chenden Imperfekt-Form. Jussiv gemaR § 102, 2b. S. bei Ubersetzung.
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| Sam 16,14-23 (Kantate)

TRYN 3.m.sg.narr.q. von Ty
TATRN 3.m.sg.narr.q. von 27X + Suffix 3.m.sg.
- 3.m.sg.narr.q. von 1171 (779)
X3 m.sg.pt.act.q. von X1 (72/x7?)
v. 22 moun s.v. 19
x5 inf.cs.q. von X (XB) + Préap. 5
TR 3.m.sg.impf.q. von w36
XY 3.m.sg.pf.q. von Xxn (X75)37
v. 23 M s.v. 16
nTa s v 16
M) 3.m.sg.AK-cons.q. von P (analog 1'D)
w s v16
mM 3.m.sg.AK-cons.q. von M7
2 s. v. 16
aple) 3.f.sg.AK-cons.g. von 71 (1)

36 Korrekte Lesung: jd“md&ad-. Qamaz chatuf (Kurzvokal) statt Cholam (Langvokal) in letzter Silbe, da
diese durch Maqqef enttont; s. § 19, 1; § 15, 1.
37 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt 117).
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| Sam 3,1-10 (Predigttext, Reihe V, Exaudi)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Der Knabe Samuel [aber] diente JHWH unter? Eli. Das Wort JHWHs aber
war/erging selten3 in jenen Tagen; Offenbarungen gab es nicht haufig.

(2) Und es geschah an einem bestimmten Tag® da lag/schlief Eli an seinem
Ort/Platz; [und] seine Augen® hatten angefangen, schwach zu werden?; er konn-
te nicht (mehr) sehens.

(3) Die Lampe Gottes aber war noch nicht erloschen®, und Samuel lag/schlief im
Tempel JHWHSs, wo die Lade Gottes war/stand.

(4) Da rief JHWH den Samuel an, und er sagte/antwortete: Hier bin ich!10,

(5) und lief zu Eli und sagte: Hier bin ich, ja/denn du hast mich'! herbeigerufen! Er
aber sagte/antwortete: Ich habe nicht gerufen. Leg dich wieder hin!'2 Da ging er
und legte sich hin.

(6) Da rief JHWH noch einmal'3: Samuel! Da stand Samuel auf und ging zu Eli und
sagte: Hier bin ich, ja/denn du hast mich herbeigerufen! Er aber sagte/ant-
wortete: Ich habe nicht gerufen, mein Sohn. Leg dich wieder hin!4

(7) Samuel aber hatte JHWH noch nicht erkannt'®, und/denn'®¢ das Wort JHWHs
war ihm noch nicht offenbart worden?7.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 ’;-:)'? Lvor® hier im Sinne von ,unter Aufsicht von®.

3 Grundbedeutung von 7 ,wertvoll, kostbar; | Sam 3,1 ,selten“ (Zusammenhang: Dinge etc. sind
wertvoll/kostbar, wenn sie selten sind).

4 Hebr.: ,ein Nichtsein von Vision/Offenbarung (war) verbreitet/haufig®; hebr. Nominalsatz; s. dazu §
50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsé&tze nicht mehr explizit hingewiesen. Zu 1117 "X s. § 45 zu
X.

l Hebr.: ,an jenem Tag“. Die Wendung hat den Tag des nachfolgend erzahlten Geschehens im Blick,
also einen ganz bestimmten Tag; s. dazu § 28, 5ap.

6 MT Ketib/Qere-Mischform 112, Qere: 12, zu erschlieRendes Ketib: 1127 ,und sein Auge®. Die obige
Ubersetzung folgt dem Qere.

7nim2 = f.pl. von *112 ,schwach, triibe, blass*; Nomen mit Auslaut 71-; s. § 94. Konstruktion: ,und sei-
ne Augen hatten angefangen hinsichtlich schwach®; s. § 70, 3c.

8 Hebr.: ,er vermochte nicht (mehr) zu sehen. — Hebr. Imperfekt (5217) zum Ausdruck eines durativen
bzw. generellen Sachverhaltes; s. § 58, 2b-y, und ausfihrlicher § 109, 2ba-p.

° Zur Konstruktion von 0% mit hebr. Imperfekt, obgleich das Geschehen vom Gegenwartspunkt des
Erzahlers aus gesehen vorzeitig und damit praterital zu Ubersetzen ist, s. § 104 zu 0D; § 109, 2bg; s.
auch Gesenius'8 zu 07 sowie v. 7 mit Anm. 17.

10S.§38 zu 7/ M.

11 Dagesch forte euphonicum im ;' s. § 6, 3c.

12 Oder: ,kehr um, leg dich hin!“ Die obige Ubersetzung sieht 21 als relatives Verbum (Formverb) an,
das die Wiederholung der mit dem 2. Verbum bezeichneten Haupthandlung (32¢) angibt; s. § 106 zu
2.

13 qgﬁ_ fungiert hier als relatives Verbum (Formverb), das das Fortfahren bzw. Wiederholen der mit
dem 2. Verbum bezeichneten Haupthandlung (X9p) angibt, hier noch verstarkt durch Tiv; s. § 93 zu
50 mit Anm. 13.

4 S. v. 5 mit Anm. 12.
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| Sam 3,1-10 (Exaudi)

(8) Darauf rief JHWH Samuel noch'® zum dritten Mal'®. Da stand er auf und lief zu
Eli und sagte: Hier bin ich, ja/denn du hast mich herbeigerufen! Da merkte Eli,
dass JHWH den Knaben rief.

(9) Und Eli sprach zu Samuel: Geh, leg dich hin! [Und es soll sein/geschehen,]20
wenn er/man2! dich ruft, so sage: Rede JHWH, denn dein Diener hért! Und Sa-
muel ging hin und legte sich an seinem Ort/Platz nieder.

(10) Da kam JHWH und trat hin und rief wie das eine um das andere Mal: Samuel,
Samuel! Und Samuel sagte/antwortete: Rede, denn dein Diener hort!

v. 1 g lo/a) m.sg.pt.pi. von NW
T 3.m.sg.pf.q. von 171 (17)
723 m.sg.pt.ni. von 19
v.2 Sl 3.m.sg.narr.q. von 1°1 (175)
20U m.sg.pt.act.q. von 20U
iyl 3.c.pl.pf.hi. von 55 (v7)
5o 3.m.sg.impf.q. von 27 (7822
gl inf.cs.q. von fX7 (775) + Prap. 5
v.3 gl 3.m.sg.impf.q. von 13> (77)
b s.v2
v. 4 XM 3.m.sg.narr.q. von Xp (X”5)
piahg| 3.m.sg.narr.q. von 7K (X"D)
v.5 rh 3.m.sg.narr.q. von 717 (')

15 Es kann nur gemeint sein, dass er JHWH noch nicht als den ihn Rufenden erkannt hat.

16\, 7b kann durchaus als Begriindung zu v. 7a verstanden werden. Ein Satz, der einen vorher ge-
nannten Sachverhalt begriindet, kann im Hebraischen auch ohne kausale Konjunktion einfach mit 3-
copulativum/consecutivum (syndetisch) oder auch asyndetisch angeschlossen werden; s. § 96 und §
101, 1.

17 Die Konstruktion von 072 in v. 7a mit hebr. Perfekt und in v. 7b mit hebr. Imperfekt erklart sich so: V.
7a beschreibt die Situation vom Gegenwartspunkt des Erzahlers aus und damit als vorzeitig mit hebr.
Perfekt. In v. 7b wird die Sache vom sekundaren Relationspunkt des erzahlten Hauptgeschehens aus
beschrieben (Relationspunkt + Gegenwartspunkt des Erzahlers), sodass Nachzeitiges im Verhaltnis
zum Hauptgeschehen imperfektiv ausgedriickt wird, obgleich es vom Gegenwartspunkt des Erzahlers
aus gesehen vorzeitig und im Deutschen praterital wiederzugeben ist. S. § 104 zu 07; § 109, 2bg; s.
auch Gesenius'8 zu 079. S. zudem v. 3 mit Anm. 9.

8 S. v. 6 mit Anm. 13.

19 S. dazu § 76, 6a.

20 AK-cons. M dient hier, semantisch weitgehend entleert und formelhaft, als ,Signalwort®, um die
folgende Aussage vorab futurisch bzw. modal festzulegen; s. § 109, 4f5.

21 Weil3 nach dem Erzahlverlauf Samuel bereits von der in v. 8b gewonnenen Einsicht Elis? Wenn ja,
so ist das nicht ndher bezeichnete Subjekt von X7 mit ,er” (<« JHWH) wiederzugeben. Wenn nein, ist
dessen Wiedergabe mit ,man“ angezeigt. Die 3.m.sg. und noch haufiger die 3.m.pl. beim Verbum
stehen im Hebraischen auch fiir nicht naher bestimmte Personen als Subjekt und somit fiir das deut-
sche Indefinitpronomen ,man®.

22 7y den Besonderheiten des Verbums 27 s. § 92, 7b.
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| Sam 3,1-10 (Exaudi)

s.v. 4

2.m.sg.pf.q. von Xp (X7?)
1.c.sg.pf.q. von XIp (X”5)
m.sg.imp.g. von 21 (1Y)
m.sg.imp.q. von 22¥ i.p.
3.m.sg.narr.g. von '['71'1 (analog 12)
3.m.sg.narr.q. von 2% i.p.
3.m.sg.narr.hi. von fo° (1'B)
inf.cs.q. von X1p (X”5)
3.m.sg.narr.q. von 2 (')

s vb

s.v. 4

s vb

s.v.b5

s vb

s.v.b

3.m.sg.pf.q. von Y7 (YD)
3.m.sg.impf.ni. von 191 (775)
S. V.6

. V.6

. V. 6

)

. v. 4

s v.5

S
S
S
S

3.m.sg.narr.q. von 7"2 ()
m.sg.pt.act.q. von X (8"?)

s.v. 4

m.sg.imp.g. von '['71'1 (analog 179)
s vb

3.m.sg.AK-cons.q. von 171 (7772)
3.m.sg.impf.q. von Xp (X”5)
2.m.sg.AK-cons.g. von TR (X"D)
m.sg.imp.pi. von 127
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| Sam 3,1-10 (Exaudi)

m.sg.pt.act.q. von vy

s.v.b

3.m.sg.narr.q. von 2o
3.m.sg.narr.q. von X12 (7'0/x")
3.m.sg.narr.hitp. von 23" (YD) i.p.23
s.v. 4

s.v. 4

s.v.9

s.v.9

23 Obgleich beim 2. Stammvokal keine eigentlich zu erwartende Dehnung a > &, wohl als Pausalform
gedacht; so auch Gesenius'8 zu 2¥" Hitp.; s. dazu § 66, 2 mit Anm. 8.
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Jes 6,1-13 (Predigttext, Reihe V, Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Im Todesjahr des Koénigs Usija sah ich? den Herrn, sitzend auf einem hohen
und erhabenen Thron, wobei seine Gewandsaume den Palast/Tempel filltens.

(2) Sarafen standen/schwebten oberhalb von ihm4. Ein jeder hatte sechs Fligel®:
Mit zweien bedeckte/verhillte er sein Antlitz, mit zweien bedeckte/verhillte er
seine FUlRe® und mit zweien flog er’.

(3) Und einer rief dem anderen zu und sagte/bekannte8: Heilig, heilig, heilig ist
JHWH Zebaot?®! Seine Herrlichkeit flllt die ganze Welt0!

(4) Und die Turzapfen in den Schwellen/Angelsteinen'! erbebten'2 vor der Stimme
des Rufenden, wobei sich das Haus laufend mit Rauch?s fillte4,

(5) Da sagte/dachte ich: Weh mir, ja/denn ich bin verloren'®, denn ich bin ein
Mann/Mensch mit unreinen Lippen'® und wohne inmitten eines Volkes mit un-
reinen Lippen, denn meine Augen haben den Koénig JHWH Zebaot gesehen.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Folgt auf eine temporale Prapositionalwendung ein Satz, der mit -copulativum bzw. mit der im 3-
consecutivum enthaltenen Kopula eingeleitet ist, kann die Kopula keinesfalls mit ,und“ Ubersetzt wer-
den; sie ist evtl. mit ,da“ zu Ubersetzen oder auch uniibersetzt zu lassen; s. § 58, 2ga; § 99, 3; § 109,
4eC.

3 Der Nominalsatz v. 1b benennt einen Begleitumstand, der im Deutschen gut mit einer unterordnen-
den Konjunktion wiederzugeben ist; zum Nominalsatz s. § 50 und hier speziell Unterpunkt 3. Im Fol-
genden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit hingewiesen.

4 S. Gesenius'® zu Hd*2, 3.

5 Hebr.: ,einem/jedem einzelnen (waren) je sechs Fliigel“. Zur distributiven Angabe 0912 WY o°91D Wy
,je sechs Flugel“ s. § 76, 7bB. — Bei paarweisen Korperteilen wird der Dual (hier du. 2932 von 2
.Fligel’) auch bei grolReren Mengen statt eines eigentlich zu erwartenden Plurals gebraucht (D’B:: wy
also nicht sechs Fliigelpaare!); s. § 49, 3d.

6 Wohl euphemistisch fiir Genitalien.

7 Mit den hebr. Imperfekta 17927 und R2127 wird ausgedriickt, was Uber einen kiirzeren oder langeren
Zeitraum immerfort geschah; s. Weiteres dazu in Anm. 8.

8 Die hebr. Imperfekta von v. 2b werden in ihrer Funktion aufgenommen von den AK-cons.-Formen
X721 und 7K1, AK-cons. korrespondiert mit dem hebr. Imperfekt (s. § 58, 2h; § 109, 4f) und kann so
wie dieses Sachverhalte ausdriicken, die innerhalb eines langeren oder kiirzeren Zeitraums immer
oder immer wieder oder gewohnlich geschehen oder geschahen (durative, iterative bzw. frequentative
oder consuetive Sachverhalte), sowie generelle Sachverhalte; s. § 58, 2bB-y, und ausfihrlicher § 109,
2ba-p.

9 Oder: ,JHWH der Heerscharen®.

10 Hebr.: ,die Fille (N"??;) der ganzen Welt (ist) seine Herrlichkeit* bzw. ,was die ganze Welt fillt, (ist)
seine Herrlichkeit®.

11'S. dazu Gesenius'® zu 12K+, 2, und zu )22.

12 ;iR (f.pl.) mit maskulinem Plural konstruiert; Dominanz des Maskulinums; s. § 111, 3g.

13 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

14'V. 4b schildert als invertierter Verbalsatz eine Begleiterscheinung zu dem in v. 4a dargestellten Ge-
schehen; s. dazu § 30B, 3cy. Mit dem hebr. Imperfekt wird der Vorgang des Sich-Fiillens als langer
andauernd markiert; s. § 58, 2bB, und ausfiihrlicher § 109, 2ba; s. auch v. 2 mit Anm. 7.

15 Die Bedeutung von Il 17 ni. ist umstritten: moéglicherweise nicht ,verloren sein“ (so Gesenius'® zu
772 Ni.), sondern ,zum Schweigen gebracht werden, schweigen missen®; s. KBL3 zu Il 7127 nif, 3.
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Jes 6,1-13 (Trinitatis)

(6) Da flog zu mir einer von den Sarafen mit einer Glihkohle in seiner Hand'?, die
er mit einer Zange'® vom Altar genommen hatte’9,

(7) und lie} sie20 meinen Mund?' berihren?2 und sprach: Siehe, dies?? hat deine
Lippen berihrt, damit/sodass deine Schuld weicht und deine Sinde?* zuge-
deckt/gesihnt wird2s.

(8) Da horte ich die Stimme des Herrn sagen: Wen soll ich senden26? Und wer
wird/will fir uns gehen? Darauf sagte/antwortete ich: Hier bin ich27, sende mich!

(9) Da sagte er: Geh und sprich zu diesem Volk: Hort immerzu28, aber versteht
nicht, und seht immerzu, aber erkennt nicht / gewinnt keine Einsicht!

(10) Verfette das Herz dieses Volkes und mach schwer / verstocke seine Ohren29
und verklebe seine Augen3?, damit es mit seinen Augen nicht sieht und mit sei-
nen Ohren nicht3! hért und sein Herz32 keine Einsicht gewinnt und es33 nicht
umkehrt und sich34 Heilung verschafft.

16 Status-constructus-Verbindung: ,unrein an Lippen®; s. dazu § 49, 4g. - n’,iﬁ@f;’ ist Dual von 1129; zur
Dualbildung s. § 49, 3d.

17 Hebr.: ,und in seiner Hand (war) eine Glihkohle®. Der mit 1-copulativum angeschlossene Nominal-
satz benennt einen Begleitumstand; s. dazu § 50, 3. So Ubersetzt man besser: ,wobei er in seiner
Hand eine Gliuhkohle hatte* > ,mit einer Gliihkohle in seiner Hand".

18 Lexem: oMIR7n (du.).

19V, 6b ist ein nominalisierter Satz ohne YX; s. § 71, 2.

20 |m Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich.

21 Lexem: 12; mit Suffix 1.c.sg. "2 (gleichlautend auch sg.st.cs.). Nomen eigentiimlicher Bildung; s. §
75.

22 Etwas freier: ,und er berthrte damit meinen Mund®.

23 1237 ,Gluhkohle® ist zwar feminin, aber aufgrund der haufig zu beobachtenden Dominanz des Mas-
kulinums im Hebréaischen lberrascht die Aufnahme mit dem Demonstrativpronomen 11} (m.sg.!) nicht.
24 Lexem: XBI bzw. NIRYT; sg.st.cs. NXEA, hier mit Suffix 2.m.sg.

25 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedrickt. Fur nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist
Jussiv oder AK-cons. gebrauchlich; s. § 96 und § 102, 2b.

26 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen®, ,wollen” ausgedruiickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

27°S. dazu § 38 zu 177/ M.

28 Der einem Imperativ nachgestellt Infinitivus absolutus derselben Wurzel dient der Modusverstar-
kung, die darauf abzielt, die geforderte Handlung mit hoher Intensitat oder Dringlichkeit zu betreiben,
wobei die Intensitat je nach Kontext auch die langere Dauer oder Wiederholung der Handlung bedeu-
ten kann; s. § 58, 3by; § 110, 4c¢p.

29 Lexem: n'&; du. o3x (korrekte Lesung: dzndjim), du. + Suffix 3.m.sg. "X (korrekte Lesung: ‘dzndw).
Nomen segolatum des qut-Typus; s. § 14, 2a und 2d3; § 89A, 2.

3 Lexem: '9; du. &', du. + Suffix 3.m.sg. 1"2'¥. Nomen segolatum Il *; s. § 89B, 2a.

3112 ,damit nicht” wirkt Gber den ganzen v. 10b.

32 Mit 1QJes?, mit vielen Handschriften sowie auch geméB alten Ubersetzungen wére 1225323 zu lesen,
sodass das Subjekt von 1°27 weiterhin D277 (v. 10a) wére und zu (bersetzen ware: ,und es mit/in sei-
nem Herzen nicht versteht / keine Einsicht gewinnt®; s. BHS z.St.

33 Subjekt von 27 ist wohl our.

34 Ein Suffix der 3. Person an einer Praposition kann sich auch reflexiv auf das Subjekt des Satzes
beziehen; s. § 39A, 3.
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Jes 6,1-13 (Trinitatis)

(11) Da sagte/fragte ich: Bis wann, Herr?35, und er sagte: Bis3¢ die Stadte3” wust
daliegen werden38, ohne Bewohner3?, und die Hauser ohne Menschen, und das
Ackerland als Odnis#® <iibrig bleibt>41.42

(12) Und JHWH wird die Menschen43 entfernen, und grof3 wird die Verédung mitten
im Land sein“4.

(13) Und wenn45 in ihm noch ein Zehntel46 ist/bleibt, wird es nochmals4” zum Abwei-
den48 sein/dienen, wie bei einer Terebinthe und wie bei einer Eiche*?, bei de-
nen% beim Fallen3' ein Wurzelstock52 bleibt. Heiliger Same53 ist / wird sein
sein% Wurzelstock.

35 Oder: ,wie lange, Herr?*.

36 Hebr.: ,bis dass wenn®.

37 Hebr. ohne Artikel. In der Poesie ,fehlt“ des Ofteren der Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich erwar-
ten wiirde; s. § 28, 5. Im Folgenden wird bei der Ubersetzung ins Deutsche ein ,fehlender* Artikel, wo
es notwendig ist oder sinnvoll erschein, ,erganzt®, ohne jeweils im Einzelnen darauf hinzuweisen.

38 Zum hebr. Perfekt XU in der Funktion eines Futurum exactum (Futur 1), weitergefihrt durch hebr.
Imperfekt XYM bzw. abgeandert in XN (s. Anm. 41) s. § 109, 4h zu Gen 43,9 mit Anm. 244.

% Hebr.: ,ohne (12 privativ; s. § 37, 2a¢) ein Nichtsein ('8 = st.cs. von'8; s. § 45 zu 1"R) von Bewoh-
nern (col/l)*. Anders als im Deutschen hebt sich im Hebraischen eine doppelte Verneinung nicht ge-
genseitig auf, sondern verstarkt die Verneinung. — Entsprechend im Anschluss 07X 7"X?.

40 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

41 Der Empfehlung von BHS z.St. folgend wird entsprechend LXX und Vulgata &R statt MT mxuEn (=
3.f.sg.impf.ni. von XY) ,es wird verwistet werden” gelesen.

42 Bei den Versen 12 und 13 handelt es sich mit groRer Wahrscheinlichkeit um spatere Zusatze zu Jes
6,1-11.

43 07X coll.

44 Oder auch konsekutiv: ,sodass die Verédung grof3 sein wird ...% s. § 96 und § 102, 2b.

45 Zwei parataktisch nebeneinander stehende Hauptsatze kénnen sachlich in einem konditionalen
Verhaltnis stehen, was hier wohl der Fall ist; s. § 96 und § 100, 1.

46 Durch die Femininformen der Ordinalzahlwérter werden u.a. auch Bruchzahlen ausgedriickt; s. §
76, 6a.

47 128 hier als relatives Verbum (Formverb) zu verstehen, das die Wiederholung des mit dem 2. Ver-
bum bezeichneten Hauptgeschehens (70371 in Kombination mit 9p27) angibt; s. § 106 zu 2.

48 Moglicherweise auch ,zum Niederbrennen® (I 722 pi.).

49 19827 77XD - in beiden Fallen mit Artikel, der in der obigen Ubersetzung aber nicht erscheint.
Grund: Der Artikel steht im Hebraischen haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen, wenn es nicht um
eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte GréRRe an sich geht; s. § 28, 5ay. — Die Prapo-
sition 2 verbindet sich im Regelfall nicht mit einer weiteren Préposition, auch wenn sachlich eine sol-
che zu erwarten ware; s. z.B. Jes 9,3 1771 01"2 ,wie am Tage Midians; s. dazu § 110, 3ef, Anm. 29.
Hier Erganzung von ,bei".

50 Suffix 3.m.pl. an Praposition 3. Dominanz des Maskulinums; s. § 111, 2c. — 1QJes? liest 23, das
BHS z.St. als 1222 ,Anhéhe, Kulthéhe* interpretiert. S. weiter dazu Anm. 52.

51 Lexem: NoW. 1QJes? bietet n>%uin statt MT n2%wa, das nach Empfehlung von BHS z.St. als n2%un
[masizekzet] (= f.sg.pt.ho. von 7'7&7') Lhingeworfen“ > ,gefallt* zu lesen ist.

52 Bedeutung ,Baumstumpf, Wurzelstock® unsicher; s. Gesenius'8 zu 7281 u. N287, 4. Zumeist ist mit
m2%n bzw. N28n das Kultobjekt ,Mazzebe“ (Malstein) gemeint, selten auch eine Gedenkstele oder ein
Grabstein. — Entsprechend der in Anm. 50 angezeigten Textabweichung in 1QJesa ware 2 N2%n
als ,Mazzebe einer/der Kulthdhe* zu verstehen. Aber auch zusammen mit der Variante 252 geman
1QJesa (s. Anm. 51) ist schwerlich ein Sinn zu erkennen. Auf Versuche, mit zuséatzlichen Textande-
rungen einen solchen auf der Grundlage von 1QJes2 zu rekonstruieren, wird hier nicht weiter einge-
gangen.

53 Hebr. Status-constructus-Verbindung.

54 Rickbezug des Suffixes 3.f.sg. auf rj}}a (v. 12b), wovon auch in v. 13a die Rede ist.
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Jes 6,1-13 (Trinitatis)

v. 1 ghahsl 1.c.sg.narr.q. von mx" (7175)55
ulvil m.sg.pt.act.q. von 2¢° (D)
=] m.sg.pt.act.q. von 211 (YD)
XN m.sg.pt.ni. von X1 (’2/x"?) + 1-cop.
X5 m.pl.pt.act.q. von X (X7?)
v. 2 [yl m.pl.pt.act.q. von Ty
i) 3.m.sg.impf.pi. von 102 (7777)
2 3.m.sg.impf.polel von M (')
v.3 XD 3.m.sg.AK-cons.qg. von Xp (X"?)
miehy! 3.m.sg.AK-cons.g. von TR (X"D)
v. 4 Wwin 3.m.pl.narr.q. von 1 (1)
X7ip m.sg.pt.act.q. von X (X"7) + Art.
X 3.m.sg.impf.ni. von x51 (X77)
v.5 plehyl 1.c.sg.narr.q. von MR (X”D)
Eakanp 1.c.sg.pf.ni. von maT (77)
mlvhl m.sg.pt.act.q. von 2 (19)%6
Rl 3.c.pl.pf.g. von X7 (777)
v. 6 nvH 3.m.sg.narr.q. von M (1)
MY 3.m.sg.pf.q. von mpb (analog D)
v. 7 um 3.m.sg.narr.hi. von 221 (1'D)
piahg| 3.m.sg.narr.q. von 7K (X"D)
v 3.m.sg.pf.q. von ¥ (179)
=) 3.m.sg.AK-cons.q. von 70 (1Y)
9220 3.f.sg.juss.pu. von 792 i.p.57
v. 8 oty 1.c.sg.narr.q. von vy
AR m.sg.pt.act.q. von 72X (X"D)
mouR 1.c.sg.impf.q. von m5Y
7 3.m.sg.impf.q. von 7771 (analog 19)

i) s.v.5

55 Regular unterscheiden sich bei den afformativiosen Formen der Verba 772 Jussiv und Narrativ darin
vom Imperfekt, dass der vokalische Auslaut 177 wegféllt (sog. apokopierte Formen). Allerdings finden
sich — so wie hier — beim Narrativ, besonders bei Formen der 1.c.sg., des Ofteren auch Langformen.
S.§97, 7a.

56 S.v. 1 2.

57 Obgleich morphologisch kein Unterschied zwischen der Imperfekt-Form und der Jussiv-Form be-
steht, als ,juss.” wegen § 102, 2b bestimmt. S. bei der Ubersetzung.
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Jes 6,1-13 (Trinitatis)

gl m.sg.imp.q. von 7w + Suffix 1.c.sg.
v.9 TN® s v.7
17 m.sg.imp.q. von 7711 (analog 1'5)

igmiahy 2.m.sg.AK-cons.q. von X (X"D)

WY m.pl.imp.q. von Y

iny inf.abs.q. von v

Ehuly 2.m.pl.juss.q. von ]"2 ()38

W m.pl.imp.q. von X7 (77%) + 3-cop.

Rl inf.abs.q. von X (7779)59
g 2.m.pl.juss.q. von Y7 (179)60
v. 10 [l m.sg.imp.hi. von 72U

7227 m.sg.imp.hi. von 722
bevajy| m.sg.imp.hi. von pU (v7D) i.p.8
X 3.m.sg.impf.q. von X7 (77)
iSjalioy 3.m.sg.impf.q. von v i.p.
" 3.m.sg.impf.q. von 12 (D)
oy} 3.m.sg.AK-cons.g. von 21 (17v)62
XD 3.m.sg.AK-cons.q. von X271 (X"?)
v. 11 2R s.vb
TN® s v.7
WY 3.c.pl.pf.q. von rxY (7179)
misal s.Vv5
phiig 3.f.sg.impf.ni. von "Xws3
v. 12 P 3.m.sg.AK-cons.pi. von 7
737 3.f.sg.AK-cons.q. von 227 (V)64
amEhispy f.sg.pt.pass.q. von 21¥ + Art.
v. 13 gl 3.f.sg.AK-cons.q. von 21 (V')

58 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation
oX.

59 VVokalischer Auslaut i- statt - begegnet 6fters; s. § 97, 3a.

60 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation
oX.

61 Wohl als Pausalform gedacht; s. dazu § 66, 2; § 82, 3aa; § 107, 8a, Anmerkung f zur Tabelle.

62 3-consecutivum mit Vorton-Qamaz; vgl. dazu § 23. BHS schlagt vor, 3¢ (ohne Vorton-Qamaz) zu
lesen.

63 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

64 Mit ungewohnlicher Ultimabetonung; s. dazu § 107, 6 mit Anm. 9.
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Jes 6,1-13 (Trinitatis)

3.f.sg.AK-cons.q. von 171 (7779)
inf.cs.pi. von "p2 + Prap.
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Jon 3,10 — 4,11 (Predigttext, Reihe V, 3. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

Jon 3,10:

(10) Als [der] Gott ihre Taten / ihr Verhalten? sah, dass sie von ihrem bdsen Weg
umkehrten, da lieR® sich [der] Gott das Unheil gereuens3, das er ihnen zu tun an-
gesagt hatte, und tat es* nicht.

Jon 4,1-11:
(1) Das aber missfiel Jona ganz und gar5, und er wurde zornig®.

(2) Und er betete zu JHWH und sprach: Ach, JHWH, war dies nicht (schon) mein
Gedanke?, wahrend/solange ich in meiner Heimat waré? Darum wollte ich da-
vor/zuvor nach Tarsis® fliehen'0. Denn ich wusste/weil3'!, dass du ein gnadiger
und barmherziger Gott bist, langmuitig’?2 und gro3 an Gute und einer, der sich
das Unheil gereuen lasst.

(3) Nun aber, JHWH, nimm doch mein Leben von mir, denn es ist besser fur mich,
zu sterben als zu leben3!

(4) Da sprach JHWH: Bist du mit/zu Recht'4 zornig?

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Lexem: 1p2; hier pl. + Suffix 3.m.pl. Nomen mit Auslaut 7—; s. § 94. — 7w rekurriert auf das in
Jon 3,4ff. geschilderte Verhalten des Kénigs und der Bewohner von Ninive.

3 Zur Auflésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]“s. § 58, 2g, § 96 und §
99, 1a.

4 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich.

5 1931y mY7 ... ¥R ist eine Figura etymologica, hebr.: ,und es war schlecht — ein groRes Ubel*, die im
Sinne von ,und es missfiel gar sehr / ganz und gar® gebraucht wird. — Subjekt des Satzes ist der in
3,10 geschilderte Sachverhalt; dieser Riickbezug wird hier mit ,das” (statt ,es*) verdeutlicht.

6 Hebr.: ,und es wurde ihm hei3“/ ,und es entbrannte bei ihm (Zorn)“ > ,und er wurde zornig"“.

7 Hebr.: ,meine Rede (zu mir)* > ,mein Gedanke®.

8 Hebr.: ,wahrend meines Seins auf meinem Ackerboden®.

9 Richtungsangabe mit m-locale; s. § 32.

10 Hebr.: ,daher wollte ich zuvorkommen, indem ich nach Tarsis floh (s. dazu § 770, 3ey/2)])“. Bedeu-
tung von &P pi. in Jon 4,2 ,(einer Sache) zuvorkommen® (Aramaismus); s. Gesenius'® zu 7P Pi., 3.
"nr:'rp ist als relatives Verbum (Formverb) zu ﬂﬁ:'? zu verstehen. Haupthandlung ist die Flucht, mit der
Jona JHWH und seiner Beauftragung (Jon 1,1- 3a) zu entkommen versuchte. Das Formverb ist in obi-
ger Ubersetzung mit ,davor* bzw. ,zuvor* beriicksichtigt. Zum Formverb s. § 110, Anm. 17.

11 Zur méglichen prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt "Ny Sachverhalte (insbesondere
Affekte, Prozesse des Wahrnehmens und Erkennens, Zustande und Eigenschaften), die einen Initiati-
onspunkt in der Vergangenheit haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen, die aber in der Ge-
genwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern, werden im Hebrai-
schen perfektiv verstanden. Im Deutschen ist dafiir meistens prasentische Ubersetzung angezeigt. S.
§ 58, 2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.

12 998 = st.cs. von *79% oder *77X ,lang®. ©8X = du. von AX ,Nase, Zorn“. 22X TX ,langmitig®.

13 Komparativbildung mit der Praposition }i2. Dabei wird mit 12 der Level bezeichnet, von dem aus et-
was gesehen bzw. beurteilt wird. Hebr.: ,denn gut (ist) mein Tod von meinem Leben her (gese-
hen/beurteiflt) > ,denn mein Tod ist besser als mein Leben*. S. § 37, 2b.
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Jon 3,10 — 4,11 (3. Sonntag nach Trinitatis)

(5) Da ging Jona aus der Stadt heraus und liel3 sich dstlich von der Stadt nieder
und machte sich'® dort ein Laubdach und setzte sich darunter'® in den Schat-
ten, bis dass er sahe, was in der Stadt geschehen wurde.

(6) Da bestellte/beorderte JHWH, Gott, einen Rizinus und lieR ihn'7 (ber'® Jona
hinaus hochwachsen'9, damit Schatten iber seinem Kopf sei, um ihn20 aus sei-
nem Missmut herauszureil3en. Und Jona freute sich sehr Uber den Rizinus?!.

(7) Als am folgenden Tag die Morgenréte aufstieg?2, bestellte/beorderte [der] Gott
einen Wurm, und (d)er stach/verletzte den Rizinus, sodass er vertrocknete23.

(8) Und [es geschah,]?* als die Sonne aufging?®, [da] bestellte/beorderte Gott einen
scharfen/sengenden26 Ostwind, und die Sonne stach auf Jonas Kopf, sodass er
matt/ohnméachtig wurde??. Da winschte er sich zu sterben28 und sprach: Es ist
besser fur mich, zu sterben als zu leben<°.

(9) Und Gott sagte zu / fragte Jona: Bist du mit/zu Recht3° zornig wegen des Rizi-
nus? Und er antwortete: Ich bin mit/zu Recht zu Tode erziirnt.

(10) Darauf sagte JHWH: Du3' hast Mitleid mit dem Rizinus, um den du dich nicht
abgemuht hast und den du nicht gro3gezogen hast, der in einer Nacht entstand
und in einer Nacht verging32,

14 Der inf.abs.hi. von 2v" prazisiert hier in der Funktion einer akkusativisch-adverbiellen Naherbestim-
mung den mit :?[’2 717 ausgesagten Vorgang; s. § 58, 3bp, und ausfihrlicher § 110, 4bg.

15 Ein Suffix der 3. Person an einer Praposition kann sich auch reflexiv auf das Subjekt des Satzes
beziehen; s. § 39A, 3.

16 Hebr.: ,unter es".

17 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich.

18 Zu B s. Gesenius™8 zu B, A, 6c.

9 bp% als Hifil-Form interpretiert (,hinaufsteigen lassen* > ,hochwachsen lassen®). “¥% kann aber
auch 3.m.sg.narr.q. von 1Y sein; dann ware zu Ubersetzen: ,da bestellte/beorderte JHWH, Gott, ei-
nen Rizinus, und er stieg/wuchs Uber Jona hinauf*.

20 Das direkte Objekt der Handlung ist hier in aramaisierender Weise mit der Praposition '7 eingeflhrt;
s. § 70, 2, Petit-Satz am Ende des Abschnitts; vgl. auch Gesenius'® zu 532 Hi., 2.

21 Figura etymologica, hebr.: ,und Jona freute sich eine grof3e Freude®. Vgl. Jon 4,1 mit Anm. 5.

22 Hebr.: ,beim Aufsteigen der Morgenréte ...“

23 Narrative kdnnen nicht nur eine zeitliche, sondern auch eine logische Folge ausdricken und somit
auch konsekutive Bedeutung haben; s. § 102, 2a.

24 71 ist hier ohne eigenes semantisches Gewicht formelhaft zur Einleitung einer temporalen Um-
standsbestimmung gebraucht; s. § 58, 2g[3, und ausfiihrlicher § 109, 4ey.

25 Hebr.: ,beim Aufgehen der Sonne*; s. § 110, 3ep.

26 Bedeutung von **"17 unsicher.

27 8. v. 7b mit Anm. 23.

28 Dieselbe Wendung auch | Reg 19,4. itn1X ist wohl als adverbieller Akkusativ zu verstehen, also
hebr.: ,und er wiinschte in Hinsicht auf sein Leben / seine Person zu sterben®; s. dazu § 70, 3c; s.
auch Gesenius'® zu XY Qal, 1b, und KBL3 zu XY qal, 5c.

29 8. v. 3 mit Anm. 13.

30 8. v. 4 mit Anm. 14.

31 Verstarkung des in der Verbform nom bereits enthaltenen pronominalen Subjekts durch das Perso-
nalpronomen X; entsprechend dann v. 11 OINN XD "IX). Betonung der Entgegensetzung ,du ... ich
aber”. S. dazu §42 2ba.

32 Hebr.: ,der als Sohn einer Nacht wurde/entstand und als Sohn einer Nacht zugrunde ging®. - Préafi-
giertes «:y statt Ux; s. § 71, 3.
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Jon 3,10 — 4,11 (3. Sonntag nach Trinitatis)

(11) ich aber sollte nicht Mitleid haben33 mit Ninive, der grof3en Stadt, in der es mehr
als 120.000 Menschen34 gibt35, die nicht erkennen/unterscheiden kénnen zwi-
schen ihrer Rechten und ihrer Linken3%, und viel Vieh?

3,10

4,1

4,2

4,3
4,4

4,5

4,6

X7
12
onin
'1;_1'-[
iy
oY
S|
minsl
Hoenn
AR
ﬂmjag
TR
m2b
Ean
=iary
p
piahg|
207
T
X¥™
20
ok
R
AMABLS
(=R

3.m.sg.narr.q. von X" (777)
3.c.pl.pf.q. von 23 (V)
3.m.sg.narr.ni. von 2 (279)
3.m.sg.pf.pi. von 727

inf.cs.q. von moy (775) + Prap. b
3.m.sg.pf.q. von 12w (77%)
3.m.sg.narr.g. von Y27 (YD)
3.m.sg.narr.q. von 17m (17%)37
3.m.sg.narr.hitp. von 558 (v")
3.m.sg.narr.q. von R (X"D) i.p.
inf.cs.q. von 111 (77%) + Suffix 1.c.sg.
1.c.sg.pf.pi. von 7P

inf.cs.q. von M2 + Prap. 5
1.c.sg.pf.q. von ¥7° (7"D)

m.sg.pt.ni. von om (I’2) + 1-cop.
m.sg.imp.g. von np’v (analog 179)
3.m.sg.narr.g. von 2K (X"D)
inf.abs.hi. von 2 (*"8) + -interrog.
3.m.sg.pf.q. von 17m (7777)38
3.m.sg.narr.q. von X%” (12/x"5)
3.m.sg.narr.q. von 2" (1'2)
3.m.sg.narr.q. von ¥ (779)
3.m.sg.impf.qg. von X (7777)
3.m.sg.impf.q. von 177 (7777) + Fragepronomen 7112
3.m.sg.narr.pi. von 1 (1)

33 Rhetorische Frage ohne Fragepartikel (T-interrogativum); s. § 43, 2ap.
34 71277 hier in der Bedeutung ,Menge, viel; s. dazu § 97, 8g. — Komparativische Wendung mit Pr&-
position 713; s. § 37, 2b; s. auch Anm. 13; - ,mehr als ...“. — Zur Zahl s. § 76, 5ay.

35S. 8§45 zu v

36 3.m.sg. bei der hebr. Verbform und bei den Suffixen in Riickbezug auf coll. 7X.

37 Zur Form (Vernachlassigung der fiir die Verba primae gutturalis typischen Anderung des Praforma-
tivvokals) s. § 97, 8ay.
38 Tonzurlickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt :?[';).
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Jon 3,10 — 4,11 (3. Sonntag nach Trinitatis)

5% 3.m.sg.narr.hi. von 1 (775)

T inf.cs.q. von m1 (779) + Prép.
bwmb inf.cs.hi. von g1 (D) + Prap. 5
maon 3.m.sg.narr.q. von map

4,7 w546
nivya inf.cs.q. von oY (779) + Prép. 2

T 3.f.sg.narr.hi. von 1121 (372/17%)39
wam 3.m.sg.narr.q. von &a* (1'2) i.p.

4,8 bl 3.m.sg.narr.q. von 1°1 (175)
pimire inf.cs.q. von M1 + Prép. 2
w546
™M 547

Ao 3.m.sg.narr.hitp. von 752 i.p.
bRun 3.m.sg.narr.q. von oxu
gijay) inf.cs.q. von m (') + Prép. H40
TN® s. 4,4
4,9 piahg| S. 4,4
287 s. 44
iy 3.m.sg.pf.q. von 1Im (777D)41

I inf.abs.hi. von 2 (")
10 3.m.sg.pf.q. von 11 (779)
4,10 TN® s. 4,4

non 2.m.sg.pf.q. von 011 (YD)
Ny 2.m.sg.pf.q. von np

573 2.m.sg.pf.pi. von 572 + Suffix 3.m.sg.

T 3.m.sg.pf.q. von 171 (777)
(TR 3.m.sg.pf.q. von 72X (X"D) i.p.
4,11 oIR 1.c.sg.impf.q. von 0111 (77D)
m297 inf.abs.hi. von 127 (7775)
T 3.m.sg.pf.q. von 71 (7"B)

39 Zur ganz regularen Formbildung s. § 97, 8d.
40 Praposition 2 mit Vorton-Qamaz; s. § 24.
418. dazu 4,4.
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Jes 43,1-7 (Predigttext, Reihe V, 6. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Nun aber: So spricht?2 JHWH, der dich, Jakob, geschaffen hat und der dich, Is-
rael, geformt/gebildet hat3: Firchte dich nicht, denn ich habe dich erlést, ich ha-
be dich4 bei deinem Namen gerufen, du gehdrst mird!

(2) Wenn du durchs Wasser gehst / gehen musst8, bin ich bei dir, und wenn? durch
Strdme?, so werden sie dich nicht Gberfluten/fortreiRen. Wenn du durch® Feuer
gehst / gehen musst, wirst du nicht verbrannt werden, und keine Flamme wird
dich versengen/verzehren.

(3) Denn ich bin JHWH, dein Gott, der Heilige Israels, dein Helfer. Ich gebe'® Agyp-
ten als Lésegeld fir dich' hin, Kusch und Seba statt deiner,

(4) weil du in meinen Augen kostbar bist, der Ehre wert und ich dich liebhabe'?; so
gebe ich'3 Menschen'# an deiner statt / fir dich und Voélkers fur dein Leben / fur
dich.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Zur prasentischen Ubersetzung s. § 31 zu X mit Anmerkung b zur Syntax.

3 Oder: ,so spricht JHWH, dein Schoépfer, Jakob, und dein Bildner, Israel”.

4 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. — BHS z.St. empfiehlt mit Verweis auf Versionen, ﬂ’iﬁle? (= 1.c.sg.pf.q. von Xp + Suffix
2.m.sg.) zu lesen, also das pronominale Objekt durch Suffix 2.m.sg. an "nxﬁl? im hebr. Text zu veran-
kern.

5 Hebr. Nominalsatz: ,mir (bist/gehérst) du®. Zum hebr. Nominalsatz s. § 50. Im Folgenden wird auf
weitere Nominalsatze nicht mehr explizit hingewiesen.

6 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen, ,konnen®, ,sollen®, ,mus-
sen®, ,wollen” ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

73 als konditionale Konjunktion zu Beginn von v. 2aa kann weiter in v. 2af3 hinein wirken.

8 Sowohl hier wie v. 2aa 232 mit Artikel. In der Ubersetzung bleibt er hier unberiicksichtigt. Der Artikel
steht im Hebraischen haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen, wenn es nicht um eine spezielle
Auspragung, sondern um die genannte Grof3e an sich geht; s. § 28, 5ay.

9 23 ist poetische Entsprechung zur Praposition 3; s. § 39A, 1y.

10 Agypten als Lésegeld fiir Israel hinzugeben, ist von JHWH fest beschlossen; das wird durch das
hebr. Perfekt unterstrichen. Die konkrete Ausflihrung steht zu der Zeit, als der Prophet dieses Wort
gesprochen hat, allerdings noch aus; im Deutschen ist daher "2 hier am besten mit ,ich gebe“ zu
Ubersetzen; s. § 101, 20 zur fraglichen Textstelle; s. dazu auch § 109, 2ce sowie auch 2cp.

1197722 (korrekte Lesung: kdpreka; Lexem 193) fungiert hier als adverbieller Akkusativ (Pradikativum);
s.§70, 3c.

12 Zur prasentischen Ubersetzung der hebr. Perfekta mp’ 77321 und '[’n:‘rx Sachverhalte (insbe-
sondere Affekte, Prozesse des Wahrnehmens und Erkennens Zustande und Eigenschaften), die ei-
nen Initiationspunkt in der Vergangenheit haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen, die aber
in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern, werden im
Hebraischen perfektiv verstanden. Im Deutschen ist dafiir meistens prasentische Ubersetzung ange-
zeigt. S. § 58, 2ay, und ausfuhrlicher § 109, 2ca.

13 Hebr. Imperfekt dient auch zum Ausdruck eines generellen Sachverhaltes; s. § 58, 2by, und aus-
fuhrlicher § 109, 2bB. Aber auch mdglich: ,so werde ich geben ...“.

14 BHS z.St. schlagt vor, ninX Lander” statt MT 27X zu lesen.

15 | exem: D'N’?; Nomen mit gescharftem/verdoppeltem Endkonsonanten; s. § 95.
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Jes 43,1-7 (6. Sonntag nach Trinitatis)

(5) Furchte dich nicht, denn ich bin mit dir! Von Osten'® werde ich deine Nach-
kommen herbeibringen und von Westen dich sammeln.

(6) Ich werde zum Norden sagen: Gib her!, und zum Suden'”: Halte nicht zurtck!
Bring meine S6hne herbei aus der Ferne und meine Téchter vom Ende der Er-
de,

(7) jeden, der nach meinem Namen genannt ist und den ich zu meiner Ehre ge-
schaffen, geformt, ja gemacht habe'8!

v. 1 AN 3.m.sg.pf.q. von 2K (X"D)
Ehghl m.sg.pt.act.q. von X712 (X"?) + Suffix 2.m.sg.
738N m.sg.pt.act.q. von 9% ('2) + Suffix 2.m.sg. + 1-cop.
X7 2.m.sg.juss.q. von X7 (172/x"5)19
TN 1.c.sg.pf.q. von X1 + Suffix 2.m.sg.
B\l 1.c.sg.pf.q. von XIp (X”5)
v. 2 iy 2.m.sg.impf.q. von 72
I 3.m.plimpf.q. von Auw + Suffix 2.m.sg.
7om 2.m.sg.impf.q. von 7771 (analog 1'8)
man 2.m.sg.impf.ni. von m> (77)
palieig 3.f.sg.impf.q. von 722
v.3 TR m.sg.pt.hi. von v (') + Suffix 2.m.sg. i.p.
Rgiyh 1.c.sg.pf.q. von Jf2 (1"D)
v. 4 R 2.m.sg.pf.q. von 7p* (1'2)
£733] 2.m.sg.pf.ni. von 72>
TR 1.¢.sg.pf.q. von 278 + Suffix 2.m.sg.
ishy 1.c.sg.impf.q. von 112 (272) + 1-cop.
v.5 X s.v. 1
X" 1.c.sg.impf.hi. von X12 (Y'2/x"?)
T3a0N 1.c.sg.impf.pi. von y2p + Suffix 2.m.sg. + -energ.20

16 m1ma ,Aufgang (der Sonne)* > ,Osten”,

7 Im Gegensatz zu ]ﬁag'? (mit Artikel!) ,fehlt” bei 1?;‘13’?1 der Artikel. Das Uberrascht in einem poeti-

schen Text nicht. In der Poesie herrscht gegeniiber Prosatexten grofiere sprachliche Freiheit, rhythmi-

sche Griinde spielen eine Rolle und auRerdem haben sich in ihr archaische bzw. archaisierende

Sprachstrukturen gehalten. Der sprachgeschichtlich verhaltnismafRig junge Artikel ist in ihr, anders als

in der Prosa, weniger konsequent in Gebrauch; s. § 28, 5. Ohne jeweils im Einzelnen darauf hinzuwei-

sen, ist bei der Ubersetzung des vorliegenden Textes ein ,fehlender” Artikel, wo es notwendig ist oder

sinnvoll erschein, ,erganzt”.

8 Die Fortsetzung eines Partizips durch eine finite Verbform begegnet haufig.

;9 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation
X.
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Jes 43,1-7 (6. Sonntag nach Trinitatis)

v. 6 AR 1.c.sg.impf.q. von X (X"2)
'y f.sg.imp.q. von 1M1 (D) i.p.
Xoom 2.f.sg.juss.q. von 89> (X"?) i.p.2!
by f.sg.imp.hi. von X12 (7'2/x%"5)
v.7 X7 m.sg.pt.ni. von Xp (X"7) + Art.
PONT2 1.c.sg.pf.q. von X2 (X”?) + Suffix 3.m.sg.
NSNS, 1.c.sg.pf.q. von 2x* (7'B) + Suffix 3.m.sg.
Y 1.c.sg.pf.q. von oy (7175) + Suffix 3.m.sg.

20 Assimilation *j[;‘; (im Kaf Dagesch lene) > '[— (im Kaf Dagesch forte); s. § 73, 2.
21 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation
oX.
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Dtn 4,5-20 (Predigttext, Reihe V, 10. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(5) Siehe, ich lehre euch [hiermit] Satzungen und Rechte?, wie es mir JHWH, mein
Gott, geboten hat, dass ihr so/danach handelt im Land3, in das ihr hineinzieht,
um es in Besitz zu nehmen.

(6) Und/so haltet sie4 ein und tut sie!> Denn dies® ist / darin erweist sich eure Weis-
heit und eure Einsicht in den Augen der Vdélker’. Wenn8 sie alle diese Satzun-
gen hdren/kennenlernen, werden sie sagen: Gewiss, ein weises und kluges
Volk ist diese grof3e Nation!

(7) Denn wo gibt es eine grolRe Nation®, die Goétter hat, die ihr nahe sind wie
JHWH, unser Gott, wann immer wir ihn anrufen10?

(8) Und wo gibt es eine grol3e Nation, die gerechte Satzungen und Rechte hat wie
diese ganze Weisung'!, die ich euch heute vorlege?

(9) Nimm dich'2 nur in Acht und hite dich sehr'3, dass du nicht die Begebenheiten
vergisst, die deine Augen gesehen haben, und dass sie nicht aus deinem Her-
zen verschwinden alle Tage deines Lebens, und tue sie deinen S6hnen und
den Sdhnen deiner Séhne kund

(10) -4 den Tag's, an dem du vor JHWH, deinem Gott, standest am Horeb, als
JHWH zu mir sagte / gesagt hatte': Versammle mir das Volk, dass ich sie!”

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Abgeschlossen (perfektiv) sind fiir den Hebraer auch Handlungen, die quasi im Sprechakt vollzogen
werden (sog. Koinzidenzfall / deklarativer Sprechakt); s. § 58, 2a3, und § 109, 2cf3. Wegen v. 8b ist
die obige prasentische Ubersetzung des Perfekts ’m'[rf:’? naheliegender als ,ich habe euch gelehrt".

3 Hebr.: ,inmitten des Landes".

4 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich.

5 Man kénnte die Passage on"y1 oReh auch als Fortfihrung von v. 5ba 12 nivy> verstehen - ,dass
ihr so/danach handelt ... und sie einhaltet und tut®.

6 MT Ketib/Qere-Mischform X7 als Qere perpetuum, Qere: X1, zu erschlielendes Ketib: X37; zu
Ketib/Qere s. § 22 und hier insbesondere Unterpunkt 2. Es ist dem Qere zu folgen.

7 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

8 X fungiert auch als konditionale Konjunktion; s. § 100, 2, sowie Gesenius'® zu 7YX, 10. Aber auch
moglich, den WX-Satz als Relativsatz zu Ubersetzen: ,in den Augen der Vdlker, die (dann/so) alle
diese Satzungen horen/kennenlernen werden und sagen werden: ..."

9 Das Fragepronomen ™ ist gewoéhnlich (aber nicht immer) auf eine Person bezogen, hier aber hebr.:
~wer (ist) eine groRe Nation?“ > ,wo gibt es eine groRe Nation?“; s. dazu § 43, 3a. Entsprechend dann
auch v. 8aa.

10 Hebr.: ,bei allem unserem ihn Anrufen®.

11 Oder: ,dieses ganze Gesetz".

12 Verstarkt durch Dativus ethicus ?j’?; s. § 60 zu 7Y mit Anm. 6; § 58, 2e, bzw. § 109, 4d.

13 Hebr.: ,und bewahre deine Seele/Person sehr!“ bzw. ,und gib sehr acht auf deine Seele/Person!”.

4 Die Textpassage v. 10-14 ist als Explikation zu 2277 ,Begebenheiten® (v. 9) zu verstehen, die
nicht vergessen werden sollen.
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Dtn 4,5-20 (10. Sonntag nach Trinitatis)

meine Worte horen lasse'®, damit sie lernen, mich zu flrchten'® all die Ta-
ge/Zeit, die sie auf der Erde leben, und es20 ihren Séhnen lehren.

(11) Da tratet ihr herzu und stelltet euch am Ful® des Berges?! hin; der Berg aber
brannte [mit Feuer??] bis ins Innerste des Himmels23 bei/unter?* Finsternis, Ge-
wolk und Wolkendunkel.

(12) Und JHWH redete zu euch mitten aus dem Feuer heraus?5. Den Wortlaut?é habt
ihr gehdrt, aber eine Gestalt konntet ihr nicht sehen/wahrnehmen?’, nur eine
Stimme.

(13) Und er tat euch seine Verpflichtung?8 kund, die er euch zu tun / einzuhalten ge-
boten hat, (namlich) die zehn Worte, und schrieb sie auf zwei steinerne Ta-
feln29,

(14) Mir aber befahl JHWH zu jener30 / zur selben Zeit, euch Satzungen und Rechte
zu lehren, dass ihr sie tut/befolgt in dem Land, in das ihr hinUberzieht, um es in
Besitz zu nehmen.

(15) So hatet euch wohl um eurer Leben willen — ihr habt ja keinerlei Gestalt gese-
hen an dem Tag, als JHWH zu euch geredet hatte3' am Horeb mitten aus dem
Feuer heraus —,

(16) dass ihr es nicht schlimm treibt und euch ein Kultbild in Gestalt irgendeiners2
Figur macht, (sei es) ein Abbild eines Mannes oder einer Frau,

15 0" ist durch den folgenden 7X-Satz in der Funktion eines Nomen rectum determiniert; s. § 71, 1b.
16 Hebr.: ,beim Sagen JHWHs zu mir*.

7 Suffix 3.m.pl. bezieht sich zuriick auf a7, das kollektiv als die das Volk ausmachende Menge der
Menschen verstanden wird; s. dazu § 111, 3da.

18 Funktionaler Kohortativ (s. bei Verbformanalyse), der mit 3-copulativum an einen Imperativ angereiht
ist, um eine Absicht auszudriicken; s. § 102, 2b.

19 9YX-Satz als akkusativisch-adverbiale Naherbestimmung; hebr.: ,dass ich sie meine Worte horen
lasse hinsichtlich/beziiglich. sie sollen lernen, mich zu furchten; s. § 71, 1f. Zu ,sie sollen lernen®: Mit
dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen”, ,kénnen®, ,sollen®, ,missen®,
~wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by. — Nicht von der Hand zu weisen
ware freilich auch: ,dass ich sie meine Worte héren lasse, die sie lernen sollen, damit sie mich furch-
ten“.

20 Objektserganzung; s. Anm. 4.

21 Hebr.: ,unterhalb des Berges*.

22 Hebr. mit Artikel, der in der Ubersetzung unberiicksichtigt bleibt. Der Artikel wird im Hebraischen
haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen gesetzt, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung geht,
sondern um die genannte Gréf3e an sich; s. § 28, 5ay.

23 Hebr.: ,bis ins Herz des Himmels*.

24 Umstandsangabe durch drei adverbielle Akkusative (7221 130 Tui7), im Deutschen hier am besten
mit ,bei oder ,unter” syntaktisch einzugliedern; s. § 70, 3c.

25 7 = sg.st.cs. von 'pn .Mitte“ (Nomen segolatum Il 3; s. § 89B, 2b) + Praposition 112 (s. § 37).

26 Hebr.: ,einen Klang/Laut von Wértern/Worten®.

27 Hebr.: ,eine Gestalt aber — eine Nichtsein von euch (st.cs. von ]’_& + Suffix 2.m.pl) sehend”. S. dazu
§ 45 zu T'X. i

28 Herkdmmliche, aber unscharfere Ubersetzung: ,seinen Bund®.

29 Zur Syntax der Kardinalzahlworter fiir 1-10 s. § 76, 2b.

30 MT Ketib/Qere-Mischform X177 als Qere perpetuum; s. dazu Anm. 6.

31 Nominalisierter Satz ohne WX in der Funktion eines Nomen rectum; das Nomen regens 2i"2 wird
dadurch determiniert; s. § 71, 1b.2.

32 55 kann auch ,jederart, jederlei“ > ,irgendeiner, irgendeine, irgendeines” bedeuten; s. KBL3 zu 53,
10; Gesenius'® zu 93, 6.
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Dtn 4,5-20 (10. Sonntag nach Trinitatis)

(17) ein Abbild irgendeines Tieres/Saugetieres, das auf der Erde ist/lebt, ein Abbild
irgendeines geflligelten Vogels33, der am Himmel fliegt,

(18) ein Abbild von irgendetwas, was auf dem Erdboden kriecht, ein Abbild von ir-
gendeinem Fisch im Wasser unterhalb der Erde,

(19) und dass du nicht deine Augen zum Himmel34 erhebst und die Sonne, den
Mond und die Sterne, das ganze Himmelsheer, siehst und dich verleiten Iasst35
und dich vor ihnen niederwirfst und ihnen dienst, denen, die JHWH, dein Gott,
allen Volkern unter dem ganzen Himmel zugeteilt hat.

(20) Euch aber hat JHWH genommen und hat euch aus dem Eisenschmelzofen, aus
Agypten herausgefiihrt, dass ihr fiir ihn zu einem Volk in Erbbesitz36 werdet, wie
es heute/jetzt der Fall ist37.

v.5 ahsl m.sg.imp.q. von 117 (775)
TS 1.c.sg.pf.pi. von 1%
iy 3.m.sg.pf.pi. von mx (7”%) + Suffix 1.c.sg.

Ny inf.cs.q. von oy (7777) + Prap. 5
o°K32 m.pl.pt.act.q. von X123 (7'2/X"?)
Eigaly inf.cs.q. von ¥ (12) + Suffix 3.f.sg. + Prap. 5
V.6 migialalvig 2.m.pl.AK-cons.q. von 72U

oo 2.m.pl.AK-cons.q. von 1oy (77%)
P 3.m.pl.impf.q. von Y + -paragog.38
lahs! 3.c.pl.AK-cons.q. von 72X (X”D)
=h! m.sg.pt.ni. von "2 (') + 1-cop.

v.7 i aate inf.cs.q. von Xp (X”7) + Suffix 1.c.pl.39
v. 8 e m.sg.pt.act.q. von 101 (1'2)
v.9 miniisly m.sg.imp.ni. von Y

plei7g m.sg.imp.qg. von Y + 1-cop.
maUn 2.m.sg.impf.q. von MY

33 Status-constructus-Verbindung mit Nomen rectum 512 als Genitivus explicativus; s. § 49, 4g.

34 Mit m-locale; s. dazu § 32.

35 Im Hebraischen kénnen auch zwei parataktisch nebeneinander stehende Hauptsatze sachlich ein
konditionales Verhaltnis ausdriicken; s. § 96 und § 100, 1. So ware evtl. auch zu Ubersetzen: ,und
dass du dich nicht, wenn du deine Augen zum Himmel erhebst und die Sonne, den Mond und die
Sterne, das ganze Himmelsheer, siehst, verleiten lasst®.

36 Hebr. Status-constructus-Verbindung.

37 Hebr.: ,wie an diesem Tag“, dabei ,an“ erganzt. Die Préposition 2 verbindet sich im Regelfall nicht
mit einer weiteren Praposition, auch wenn sachlich eine solche zu erwarten wére; s. z.B. Jes 9,3 012
1772 ,wie am Tage Midians®; s. dazu § 110, 3e3, Anm. 29.

38 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1.

39 Korrekte Lesung: garend. Zur Formbildung s. § 68, 1a; s. auch § 85, 5a.
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Dtn 4,5-20 (10. Sonntag nach Trinitatis)

N7 3.c.pl.pf.q. von 17 (77%)
mElel 3.m.pl.impf.q. von M0 (1Y)
oY TIM 2.m.sg.AK-cons.hi. von ¥7° (¥8) + Suffix 3.m.pl.
v. 10 DAY 2.m.sg.pf.q. von Ty
glehl inf.cs.q. von X (X"B) + Prap. 2
e m.sg.imp.hi. von 57p
misjalsh! 1.c.sg.impf./coh.40hi. von U + Suffix 3.m.pl. + 1-cop.
Riera 3.m.pl.impf.q. von 715 + 1-paragog.
Rl inf.cs.q. von X7 (2/X"5) + Prap. 541
Siicll 3.m.pl.impf.pi. von 1% + 1-paragog. i.p.
v. 11 PAPm 2.m.pl.narr.q. von 27p + -paragog.
PRYm 2.m.pl.narr.q. von 7Y +1-paragog.
pipl m.sg.pt.act.q. von 722
v. 12 "3 3.m.sg.narr.pi. von 127
oy m.pl.pt.act.q. von pay
)\ m.pl.pt.act.q. von X (7777)
v. 13 RER 3.m.sg.narr.hi. von 721 (')
mx 3.m.sg.pf.pi. von mx (7779)
nibyb sv.5
minlgiwLh] 3.m.sg.narr.q. von 20> + Suffix 3.m.pl.

v. 14 M8 s.v. 13
TR inf.cs.pi. von % + Préap. 5
oorivyb inf.cs.q. von mw (775) + Suffix 2.m.pl. + Prap. 5

o 2b m.pl.pt.act.q. von 72
mngah sv.5
v. 15 migipialiop)] 2.m.pl.AK-cons.ni. von 72t
migia 2.m.pl.pf.q. von X7 (7779)
2327 3.m.sg.pf.pi. von 727
v. 16 flginiis) 2.m.pl.impf.hi. von 5nW + 2-paragog.
oorom 2.m.pl.AK-cons.q. von 1oy (77%)
v. 17 200 3.f.sg.impf.q. von M (V)

40 Funktional handelt es sich um einen Kohortativ, der aber nur im Gewand der angezeigten Imperfekt-
form erscheinen kann; s. bei der Ubersetzung.
41 S. dazu § 92, 7d.
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Dtn 4,5-20 (10. Sonntag nach Trinitatis)

v. 18 iy m.sg.pt.act.q. von &7
v. 19 X 2.m.sg.impf.q. von X1 (22/x"?)
DR 2.m.sg.AK-cons.q. von i1X7 (7775)42
N 2.m.sg.AK-cons.ni. von T2 (I'D)
nYimmgm 2.m.sg.AK-cons.hit. von mm (7775)43
o2 2.m.sg.AK-cons.q. von T2y + Suffix 3.m.pl.
pon 3.m.sg.pf.q. von pbr
v. 20 o 3.m.sg.pf.q. von mpY (analog 1'D)
X¥i 3.m.sg.narr.hi. von X¥* (YB/X"5)4
i inf.cs.q. von 11 (779) + Prap. 5

42 |st bei AK-cons. der Verba 11”5 der Bindevokal vor den Afformativen D~ (2.m.sg.) und - (1.c.sg.)
Chiraq (magnum), liegt der Ton sehr haufig nicht auf der Ultima, sondern es wird wie beim Perfekt die
Panultima betont; s. § 97, 6. Der hier gebrauchte Akzent Telischa magnum ist ein Praepositivus, steht
also nicht bei der Tonsilbe.

43 Zur Betonung s. Anm. 42. Zur Formbildung s. § 97, 8c. — Manche wie z.B. Gesenius'® bestimmen
die Form als Hitpa‘lel von 11w

44 Xy statt eigentlich zu erwartendem X¥i*); s. dazu § 63, 2b mit Anm. 11, und § 85, 3a mit Anmer-
kung d zur Tabelle.
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Jes 29,17-24 (Predigttext, Reihe V, 12. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(17) Ist es nicht (nur) noch ganz kurze Zeit?, da wird sich der Libanon in einen
Baumgarten3 verwandeln, und der Baumgarten / der Karmel* wird zum Wald
gezahlt werden / als Wald gelten?

(18) [Und] an jenem Tag werden die Tauben Schriftworte horen, und fern von / ohne
Dunkelheit und Finsternis® werden die Augen der Blinden® sehen kénnen,

(19) und die Demutigen/Gebeugten werden wieder Freude infan JHWH haben’ und
die Armsten der Menschen8 iiber den Heiligen Israels jubeln.

(20) Denn ein/der Tyrann wird nicht mehr vorhanden sein®, und der Spétter wird
aufhéren / am Ende sein, und es werden ausgerottet werden alle, die auf Frevel
aus sind/waren19,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr.: ,eine Kleinigkeit (221) einer Kleinigkeit (212)".

3 Hebr. mit Artikel. Der Artikel wird im Hebraischen haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen gesetzt,
wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte Gréf3e an sich geht; s. § 28,
5ay.

4 Gebirgszug sldlich der Bucht von Akko.

5 Die Préaposition 7@ wird auch privativ im Sinne von ,fern von* > ,ohne“ gebraucht; s. § 37, 2ag. An
dieser Stelle ware ,aus Dunkel und Finsternis heraus® nicht sehr sinnvoll.

6 Die st.cs.-Verbindung 2™ ""Y steht parallel zu 27 ,die Tauben® in v. 18a. Im Gegensatz zu
o Lfehlt” beim Nomen rectum 712 (Lexem: 71¥; zum Ausfall des Dagesch forte bei der Plural-
form s. § 6, 3b) der Artikel, mit dem automatisch auch das Nomen regens ""b (st.cs.du. von 1’_3} »AU-
ge“) determiniert ware (s. § 49, 4d), was hier eigentlich zu erwarten ware. Das (berrascht in einem
poetischen Text freilich nicht. In der Poesie herrscht gegeniiber Prosatexten groRere sprachliche Frei-
heit, rhythmische Griinde spielen eine Rolle und auferdem haben sich in ihr archaische bzw. archai-
sierende Sprachstrukturen gehalten. Der sprachgeschichtlich verhaltnismaRig junge Artikel ist in ihr,
anders als in der Prosa, weniger konsequent in Gebrauch; s. § 28, 5. Ohne jeweils im Einzelnen da-
rauf hinzuweisen, ist bei der Ubersetzung des vorliegenden poetischen Textes ein ,fehlender” Artikel,
wo es notwendig ist oder sinnvoll erschein, ,erganzt®.

7 8. dazu Gesenius'® zu 7" Qal, 1b.

8 Das Hebraische verfiigt Gber keine besondere Steigerungsform fir den Superlativ, sondern ge-
braucht daflr Konstruktionen mit partitivem 2 oder partitivem }:2 oder eben auch mit partitivem Genitiv
innerhalb einer Status-constructus-Verbindung (wie hier fir 27X "21"2X1 anzunehmen); s. § 49, 4g,
Anm. 81.

9 Das hebr. Perfekt ©02X dirfte hier die Funktion des deutschen Futur I mit Zukunftsbezug (Futurum
exactum) haben; s. dazu § 109, 2¢d, beachte auch Unterpunkt €. Die folgenden Verbformen n'7:1 und
N727 sind dann als AK-cons.-Formen anzusehen. Die Alternative wére, die beiden genannten Verb-
formen als Perfekta mit 3-copulativum anzusehen und den ganzen v. 20 als perfektivische Aussage zu
verstehen: ,denn ein/der Tyrann ist nicht mehr vorhanden, und der Spétter hat aufgehort / ist am En-
de, und ausgerottet wurden alle, die auf Frevel aus waren®; zum Problem von Perfekt + 1-copulativum
im klassischen biblischen Hebraisch und zu Ausnahmefallen s. § 109, 4g.

10 Das Partizip ist tempusneutral; allein der Kontext bestimmt die Zeitsphare; s. § 110, 5¢ca. Vom Nar-
rativ 1M in v. 21b her gesehen ware prateritales ,waren“ konsequent, um dann entsprechend auch in
v. 21a praterital weiterzufahren. Oder ist aber vielleicht MT 1" (v. 21b) im unmittelbaren Anschluss an
das hebr. Imperfekt 13" in 17 (= 3.m.pl.impf.hi. von M2 + -cop.) ,und sie weisen ab“ zu &ndern
(Anm. 12, 1. Absatz, galte dann entsprechend)?

66



Jes 29,17-24 (12. Sonntag nach Trinitatis)

(21) die durch ein Wort Menschen/Leute als schuldig hinstellen/hinstellten'! und
dem, der im Tor fur das Recht eintritt/eintrat, Fallen stellen/stellten’2 und ei-
nen/den, der im Recht ist'3, mit Nichtigem / nichtigen Argumenten'4 abwiesen.

(22) Darum: So spricht'> JHWH, <der Gott>16 des Hauses Jakob, der Abraham los-
gekauft/erldst hat: Jetzt muss sich Jakob nicht (mehr) schamen, und jetzt muss
sein Antlitz nicht (mehr) erbleichen??,

(23) denn wenn er/es sehen wird'® [seine Kinder,]'® das Werk meiner Hande in sei-
ner Mitte20, werden sie meinen Namen heiligen und den Heiligen Jakobs heilig
halten und den Gott Israels flrchten.

(24) Dann werden die, die verwirrten Geistes sind?', zur Einsicht kommen22, und die,
die murren, werden Belehrung annehmen23.

v. 17 ulv] 3.m.sg.AK-cons.g. von 23 (1Y)
mlvsjgy 3.m.sg.impf.ni. von 2N
v. 18 gisjatiay 3.c.pl.AK-cons.q. von 2w
R \aly 3.f.plimpf.q. von %7 (7777)
v. 19 1207 3.c.pl.AK-cons.q. von 50" ('2)

> 3.m.plimpf.q. von 57 (")

11 S. dazu Gesenius'® zu X1 Hi., 3. Aufgrund seiner Zwischenstellung zwischen Nomen und Verbum
besitzt das Partizip sowohl nominale wie verbale Rektionskraft. Bei nominaler Rektion wird das Objekt
der mit dem Partizip ausgedriickten Handlung dem als Nomen regens fungierenden Partizip (hier
*Xr) als Nomen rectum (hier 277X) zugeordnet; s. § 110, 5da. — Mit 7272 kénnte verleumderisches
Reden gemeint sein. Mdglicherweise ist hier 727 aber auch in seiner weiteren Grundbedeutung ,Sa-
che* (neben Grundbedeutung | ,Wort, Rede®) im Sinne von ,Rechtssache” zu interpretieren (vgl. latei-
nisch causa; beachte auch die Parallelstellung von 9272 und 293 in v. 21a), sodass dann etwa zu
Ubersetzen wére: ,die in einer Rechtssache Menschen/Leute als schuldig hinstellen/hinstellten®. Diese
Variante hat durchaus etwas fiir sich.

12 Hebr. Imperfekt fir einen Vorgang, der immer wieder geschieht bzw. geschah (iterativer bzw. fre-
quentativer Sachverhalt); s. § 58, 2b, und ausfihrlicher § 109, 2ba. — Die Fortsetzung eines Parti-
zips (hier "X*0m) durch eine finite Verbform begegnet haufig. — 1 ist Nebenform zu Up* (172). Man-
che meinen, statt MT 120P? sei besser WP (= 3.c.pl.pf.q. von ¥~ i.p.) zu lesen: ,sie haben Fallen ge-
stellt’; s. BHS z.St.; dort wird auch noch alternativ die entsprechende Imperfekt-Form 13Wp™ (von Up*)
vorgeschlagen. Beachte auch Anm. 10.

13 Hebr.: ,einen/den Gerechten®.

14 Hebr. mit Artikel; s. dazu Anm. 3.

15 Zur prasentischen Ubersetzung s. § 31 zu X mit Anmerkung b zur Syntax.

16 Statt MT '7{5 wird BX gelesen; s. BHS z.St. MT wére zu Ubersetzen: ,so spricht JHWH zum Hause
Jakob®, wobei dann aber der folgende X-Satz eigentlich auf 2Py N"3 bezogen wére, das ja nun
nicht Abraham losgekauft/erlést hat.

17 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen®, ,wollen” ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

8 Hebr.: ,bei seinem Sehen”.

1917157 (= m.pl. von 79 + Suffix 3.m.sg.) ist héchstwahrscheinlich eine spatere Glosse; s. BHS z.St.

20 Lexem: 27p; hier mit Suffix 3.m.sg. + Préap. 3.

21 Hebr. Status-constructus-Verbindung: ,Irrende/Verwirrte im Geist".

22 Hebr.: ,sie werden Einsicht erkennen®.

23 Hebr.: ,sie werden Wissen/Lehre lernen®.
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Jes 29,17-24 (12. Sonntag nach Trinitatis)

v. 20 ODN 3.m.sg.pf.q. von 0OX
i) 3.m.sg.AK-cons.q. von 192 (775)24
Lymk=a 3.c.pl.AK-cons.ni. von 172
1 m.pl.pt.act.q. von TpY st.cs.25
v. 21 R \yuigia! m.pl.pt.hi. von xur (X75) st.cs.
moin?) m.sg.pt.hi. von 12* (v'2) + Art. + Prap. 5 + 1-cop.
P 3.m.pl.impf.q. von ¥1p ('2) + >-paragog.2®
" 3.m.pl.narr.hi. von r1 ('2/7777)
v. 22 AN 3.m.sg.pf.q. von 2K (X"D)
e 3.m.sg.pf.q. von 172 (77)
Yia: 3.m.sg.impf.q. von &2 (VD)
AN 3.m.pl.impf.q. von 77 i.p.
v. 23 k2 inf.cs.q. von 17 (779) + Suffix 3.m.sg. + Prap. 2
W 3.m.pl.impf.hi. von &1p
WP 3.c.pl.AK-cons.hi. von &Tp
WY 3.m.pl.impf.hi. von v
v. 24 W 3.c.pl.AK-cons.qg. von 7 (')
alvis m.pl.pt.act.q. von v (7775) st.cs.
ki) m.pl.pt.act.q. von J17 + 1-cop.
Rniep) 3.m.pl.impf.q. von 15

24 Tonzurlickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt r’?).
25 Tonzurlickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt p__}jz).
26 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1.
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Gen 15,1-6 (Predigttext, Reihe V, 15. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Nach diesen Begebenheiten erging das Wort JHWHs an Abram in einer Visi-
onZ:3 Furchte dich nicht, Abram! Ich bin ein Schild fir dich4. Dein Lohn wird sehr
grof} seind.

(2) Darauf sagte/antwortete Abram: Herr JHWHS, was willst/kannst du mir geben?,
wo ich doch kinderlos dahingehe8 und der Sohn ...(”7)° meines Hauses [, das ist
Damaskus,]'0 ist Eliéser?

(3) Und Abram sagte: Siehe, du hast mir keinen/keine Nachkommen gegeben,
aber siehe, einer, der zu meinem Haus gehort!!, wird mich beerben?2,

(4) Und siehe, (da erging) das Wort JHWHs an ihn mit folgender Botschaft:3 Nicht
dieser wird dich beerben, sondern einer, der von dir abstammt'4, der wird dich
beerben.

(5) Und er liel3 ihn hinausgehen ins Freie'> und sagte dann: Blick doch zum Him-
mel'® und zahl die Sterne, wenn du sie zu zahlen vermagst'’! Und er sagte zu
ihm: So (zahlreich) wird deine Nachkommenschaft sein.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.
2 Hebr. mit Artikel. Der Artikel wird im Hebraischen haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen gesetzt,
wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte Gréf3e an sich geht; s. § 28,
5ay.
3 908 zur Einfiihrung von direkter Rede hier nur mit Doppelpunkt beriicksichtigt; zu “hX? s. § 25; §
33 zu 1x?; § 110, 3ey(2).
4 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze im Regelfall nicht
mehr explizit hingewiesen.
5 Zum Gebrauch von 1377 s. § 110, 4by. — Der Samaritanus liest 727X (= 1.c.sg.impf.hi. von 1127)
statt MT 7277 - ,ich werde/will deinen Lohn sehr vermehren®; s. BHS z.St.
6 Zur Vokalisation s. § 22, 2¢c mit Anm. 12.
7 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen, ,konnen®, ,sollen®, ,mus-
sen®, ,wollen” ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.
8 Nominalsatz mit indeterminiertem Partizip als Pradikat; er driickt, eingeschoben in den Handlungsab-
lauf, einen Zustand bzw. Umstand aus; das einleitende 1-copulativum kann dabei nicht mit ,und“ Gber-
setzt werden; s. dazu § 30A und § 50, 3.
9 Die Bedeutung von pwe: ist unbekannt; bereits die alten Ubersetzungen divergieren und fiihren nicht
weiter; LXX etwa versteht Pw’é als weiblichen Eigennamen, die Vulgata als procurafor ,\erwalter*;
Gesenius'® zu Pwr:* Von v. 3-4 her gesehen geht es vermutlich um Eliéser als Erben Abrams, und SO
,ubersetzt* die Einheitsiibersetzung 2016 "2 Pi~121 mit ,und Erbe meines Hauses*.
10 Wohl spatere Glosse zu bereits nicht mehr verstandenem pyii=a.

1113 ,Sohn* driickt auch eine Zugehdrigkeit im weitesten Sinn aus; s. § 17 zu ]3. Luther 2017: ,einer
aus meinem Haus"®, Einheitsiibersetzung 2016: ,mein Haussklave®.
12 Das Partizip ist tempusneutral; allein der Kontext bestimmt die Zeitsphare; s. § 110, 5ca.
13 93ax"% hier durch ,mit folgender Botschaft:“ wiedergegeben. S. ansonsten Anm. 3.
4 Hebr.: ,einer, der aus deinem Leibesinneren (Lexem: *nLn, hier pl. oder du. + Suffix 2.m.sg. + Prép.
1) hervorgeht®. Zu den Nomina mit Auslaut 77 s. § 94.
15 XX allein bedeutet schon ,hinausgehen lassen®, hier verstérkt durch 1311 ,draulRen” + Art. + 7-locale
(s. § 32) - ,nach drauRen®, oben daher mit ,ins Freie“ wiedergegeben.
16 Mit r1-locale; s. § 32.
17 Oder: ,und zahl die Sterne — ob du sie zu zahlen vermagst?“. S. dazu § 43, 2ad.
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Gen 15,1-6 (15. Sonntag nach Trinitatis)

(6) Und er (Abram) vertraute/glaubte'® JHWH, und er (JHWH) rechnete es'® ihm20
als Gerechtigkeit an.

v. 1 Ay 3.m.sg.pf.q. von 171 (777)
piay inf.cs.q. von MR (X"D) + Prap. 5
X7 2.m.sg.juss.q. von X7 (172/x75)21
m297 inf.abs.hi. von 127 (7775)

V.2 TN® 3.m.sg.narr.q. von KX (X"D)

By 2.m.sg.impf.q. von 11 (22)
771 m.sg.pt.act.q. von 771 (analog D)
v.3 TN sv2
iy 2.m.sg.pf.q. von 12 (2'D)
g m.sg.pt.act.q. von &2 (7'D)
V. 4 plete s.v. 1
Y™ 3.m.sg.impf.q. von &7 (') + Suffix 2.m.sg.
XY 3.m.sg.impf.q. von X% (72/X")
S 3.m.sg.impf.q. von &7 (') + Suffix 2.m.sg. i.p.
v.5 N3™ 3.m.sg.narr.hi. von X% (772/x"5)
TN sv2
037 m.sg.imp.hi. von 121 (179)
gl m.sg.imp.q. von 780 + 3-cop.
pilic] 2.m.sg.impf.q. von 527 (779)22
pEle) inf.cs.q. von =20 + Prap.

'8 Eine Reihe von Exegeten sieht in X7 eine AK-cons.-Form (3.m.sg.AK-cons.hi. von J2X), die fre-

quentativ-durativ bzw. iterativ ein bestandiges Verharren im Vertrauen bzw. Glauben ausdriickt.

Grammatisch ist dagegen nichts einzuwenden (AK-cons. korrespondiert mit dem hebr. Imperfekt [s. §

58, 2h; § 109, 4f] und kann so wie dieses Sachverhalte ausdriicken, die innerhalb eines langeren oder

klrzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewohnlich geschehen oder geschahen [durative,

iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte]; s. § 58, 2bp3, und ausfihrlicher § 109, 2ba).

Doch ist dieses frei einsetzende 7112X7) in Gen 15,6 in seinem Kontext derart zu interpretieren? Es

spricht einiges fur Perfekt mit 1-copulativum; méglicherweise geht 11871 in Gen 15,6 auf eine sehr jun-

ge Uberarbeitung des Textkomplexes in der Ubergangszeit vom klassischen biblischen Hebréisch

zum Mittelhebraischen zuriick, wo Narrativformen aulRer Gebrauch kamen und Perfektformen mit -

copulativum dafir eintraten (ein deutlicher Niederschlag dieses Wandels findet sich z.B. im Buch

Kohelet). S. dazu § 109, 4g mit Anm. 234.

19 Suffix 3.f.sg. als Riickbezug auf den in v. 6a geschilderten Sachverhalt.

20 Dagesch forte euphonicum im Lamad von 17; s. § 6, 3c.

’: Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation
X.

22 7y den Besonderheiten des Verbums 27 s. § 92, 7b.
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Gen 15,1-6 (15. Sonntag nach Trinitatis)

i
v. 6 1
TRunn

23 S. dazu bei der Ubersetzung.

3.m.sg.impf.q. von 11 (77?)
3.m.sg.pf.hi. von 12X + 3-cop.23
3.m.sg.narr.q. von 2un + Suffix 3.f.sg.
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Ex 20,1-17 (Predigttext, Reihe V, 18. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Und Gott redete alle diese Worte und sprach:?

(2) Ich bin JHWHS3, dein Gott4, der dich aus dem Land Agypten, aus einem Skla-
venhaus, herausgefihrt hat.

(3) Du sollst keine anderen Gotter neben mir> habens.

(4) Du sollst dir kein Kultbild machen, und zwar” keinerlei®¢ Figur von etwas, was
droben® im Himmel ist und/oder was unten auf der Erde ist und/oder was im
Wasser unterhalb der Erde ist.

(5) Du sollst dich nicht vor ihnen niederwerfen und dich nicht dazu bringen lassen,
ihnen zu dienen'0. Denn ich, JHWH, dein Gott, bin ein eifersiichtiger/eifernder
Gott, der Schuld von Vatern heimsucht an Kindern, an Enkeln und an Uren-
keln von denen, die mich hassen'?,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 91K zur Einfiihrung von direkter Rede hier mit ,und sprach:* wiedergegeben; zu 7185 s. § 25; § 33
zu TBKRD; § 110, 3ey(2).

3 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

4 Auffallig, dass bei T‘r'm zwei Akzente bei der Tonsilbe stehen, namlich sowohl der Trenner Zaqef
parvum als auch der Trenner Atnach. S. aber auch schon zu Beginn von v. 2 ’DJN mit Trenner Tifcha
und Trenner Paschta (postpositivus!). Diese auffallige Doppelung von Akzenten begegnet in Ex 20,2-
17 Uberraschend oft (auch mit zwei Verbindern, z.B. v. 4 77, oder wechselweise mit Verbinder und
Trenner, z.B. v. 10 N2Y). Abgesehen von den in Anm. 5 aufgefiihrten Fallen sowie von pausalen Verb-
formen mit doppelter Akzentsetzung im Rahmen der Verbformenanalyse wird auf weitere derartige
Vorkommen nicht mehr hingewiesen. Zu den Akzenten s. § 18, 1.

5 - bei "2 ist die ursemitische Form des Suffixes 1.c.sg. (die Form entspricht 38). — Bei 3275 am
Ende von v. 3 und entsprechend jeweils am Ende der Verse 4, 8, 9 und 10 steht im Codex Leningra-
densis zwar Sillug, aber ohne Sof Pasuq (dafiir aber jeweils noch ein weiterer Trenner; s. Anm. 4) —
eine auffallige Haufung dieser Abweichung von der Regel; s. § 18, 1b mit Anm. 14. — Bedeutung: ,mir
gegeniber” > ,neben mir®.

6 Hebr.: ,nicht seien dir andere Goétter neben mir. — Zur Disgruenz (Inkongruenz) zwischen Verbum
(3.m.sg.impf.q. von 1°1) und Subjekt 2™ X n"rf'?g; (m.pl.) s. § 111, 3ay. — Beachte, dass mit dem
hebr. Imperfekt auch modale Abstufungen wie ,durfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,missen®, ,wollen“ ausge-
driickt werden und die Abgrenzung zum Jussiv hin offen ist; s. § 58, 2bd, und § 109, 2by. Mit Negation
XD aber regular hebr. Imperfekt (Jussiv wird normalerweise mit X negiert); s. § 33 zu X%; s. auch § 58,
2e mit Anm. 18, und § 109, Anm. 94.

7 Hier wohl 1-explicativum; s. § 21B zu 3; s. auch Gesenius' zu 7 1, 4.

8 Die Negation vom Versanfang wirkt weiter.

9 by + Préap. 1ia. Die Praposition @2 kann unter dem Aspekt der Trennung bzw. des Abstandes einen
Ort bezeichnen, wo sich etwas ereignet oder befindet; s. § 37, 2aa.

10 S. dazu § 67, 1 mit Anm. 5.

" oY bezeichnet Nachkommen in der dritten Generation. Im Kontext kann es sich nur um En-
kel/Enkelinnen handeln, d.h. hier zahlen die 12X ,Vater” als erste Generation, die &"12 ,S6hne/Kinder*
als 2. Generation. 027 (pl. von *¥37) als Bezeichnung fir Nachkommen der vierten Generation
meint hier dann Urenkel/Urenkelinnen.

12 Zum Objektsuffix 1.c.sg. am Partizip s. § 110, 5dy.

72




Ex 20,1-17 (18. Sonntag nach Trinitatis)

(6) der aber Gnade/Gute erweist Tausenden von denen, die mich lieben und die
meine Gebote halten’s.

(7) Du sollst den Namen JHWHSs, deines Gottes, nicht missbrauchen'4, denn
JHWH wird den nicht ungestraft lassen, der seinen Namen missbraucht.

(8) Gedenke'® des Sabbattages, dass/indem du ihn heiligst'6!
(9) Sechs Tage' sollst/darfst du arbeiten und all dein Geschéaft'® tun/verrichten.

(10) Der siebte Tag'® aber ist ein Ruhetag/Sabbat fur JHWH, deinen Gott; du darfst
gar keine Arbeit / gar kein Geschéaft tun/verrichten20 — (nicht) du und dein Sohn
und deine Tochter2!, dein Sklave und deine Sklavin und dein Vieh22 und dein
Schutzbiirger, der sich innerhalb deiner Tore aufhalt.

(11) Denn in sechs Tagen23 hat JHWH den Himmel und die Erde <und>24 das Meer
und alles, was dazugehért?5, gemacht. Dann ruhte er am siebten Tag. Darum
hat JHWH den Sabbat gesegnet und ihn als heilig erklart.

(12) Ehre deinen Vater und deine Mutter, damit deine Tage lange dauern2é auf dem
Ackerboden, den2” JHWH, dein Gott, dir geben wird / gibt28!

(13)
(14)
(15) Du sollst nicht stehlen.
(16)

Du sollst nicht toten.

Du sollst nicht ehebrechen.

Du sollst nicht als Ligenzeuge gegen?® deinen Nachsten aussagen.

13 Aufgrund seiner Zwischenstellung zwischen Nomen und Verbum besitzt das Partizip sowohl nomi-
nale wie verbale Rektionskraft. Bei nominaler Rektion wird das Objekt der mit dem Partizip ausge-
driickten Handlung dem als Nomen regens fungierenden Partizip (hier *2%) als Nomen rectum (hier
) zugeordnet; s. § 110, 5da.

4 Hebr.: ,du sollst den Namen JHWHSs, deines Gottes, nicht zu Nichtigem/Trug (hebr. mit Artikel; s.
dazu § 28, 5ay) aussprechen®; zur Bedeutung ,aussprechen® vgl. ’71'13 X1 ,(die) Stimme erheben®. V.
7bB dann ganz entsprechend.

5 Der Infinitivus absolutus steht hier stellvertretend fur eine finite Verbform; aus dem Kontext ist zu
erschlie®en, welche finite Verbform er vertritt; s. § 58, 3bd, und ausfihrlicher § 110, 4d.

16 Zur syntaktischen Einbindung von iw"gl?'? s. § 58, 3ay, und ausflhrlicher § 110, 3ey(2).

17 Zur Syntax der Zahlwérter fiir 2-10 s. § 76, 2bB. — o727 ist pl. von &i* (Nomen eigentiimlicher Bil-
dung; s. § 75). Beachte: pl. von 07 ,Meer, See” ist 073 (Nomen mit gescharftem/verdoppeltem End-
konsonanten; s. § 95).

18 Lexem: OXM ,Arbeit, Geschaft", sg.st.cs. NIXM (s. dazu § 49, 2d); hier mit Suffix 2.m.sg. i.p.

19 Zu dem Umstand, dass das Ordinalzahlwort mit Artikel determiniert ist, nicht aber 0i", s. § 76, 6b,
Anm. 55.

20 Mit Papyrus Nash (2. Jh. v. Chr.) und entsprechend LXX, Syrer und Vulgata ware /3 ,an ihm"
(Ruickbezug auf naw m./f.) hinter myun=x5 zu ergénzen; s. BHS z.St.

21 Zu den Nomina eigentiimlicher Bildung 12 ,Sohn® und N2 ,Tochters. § 75.

22 Lexem: mai73, sg.st.cs. Ma3a; mit Suffix 2.m.sg. a2 (Kontextform) und i.p. 573,

23 Adverbieller Akkusativ der Zeit; s. § 70, 3b. Mdglich ware auch: ,sechs Tage lang*.

24 Mit vielen hebr. Handschriften und entsprechend LXX, Syrer, Targumim und Vulgata wird X statt
TN gelesen; s. BHS z.St.

25 So sehr schon Einheitsiibersetzung 2016 z.St.; hebr.: ,und alles, was in ihnen (ist)“.

26 |m Sinne von: ,damit du lange lebst®.

27 Oder: ,in dem Land, das*“.

28 Das Partizip ist tempusneutral; allein der Kontext bestimmt die Zeitsphéare; s. § 110, 5ca.

29 Statt ,gegen” ware auch ,fir“ moglich; s. dazu Gesenius'® zu MY+ Qal, 6.
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Ex 20,1-17 (18. Sonntag nach Trinitatis)

(17) Du sollst nicht das Haus deines Nachsten begehren. Du sollst nicht begehren
die Frau deines Nachsten und seinen Sklaven und seine Sklavin und sein Rind
und seinen Esel und alles, was deinem Nachsten gehort.

v. 1 [aT 3.m.sg.narr.pi. von 127
piaNy inf.cs.q. von X (XD) + Préap. 5
v. 2 TR 1.c.sg.pf.hi. von xx° (12/x75) + Suffix 2.m.sg.
v.3 o 3.m.sg.impf.q. von 71 (779)
v. 4 s 2.m.sg.impf.q. von by (779)
v.5 mmaYn 2.m.sg.impf.hist. von mm (775)30
mpgmbijg 2.m.sg.impf.ho. von 722 + Suffix 3.m.pl.31
TRPE m.sg.pt.act.q. von TpD
i m.pl.pt.act.q. von X1 (X”) + Suffix 1.c.sg. + Préap. 7 i.p.32
V.6 MipE m.sg.pt.act.q. von 1o (777) + 1-cop.33
"277R5 m.pl.pt.act.q. von 27X + Suffix 1.c.sg. + Préap. 5
alabiipd m.pl.pt.act.q. von w0 st.cs. + Prép. 5 + 1-cop.
V.7 Xim 2.m.sg.impf.q. von X1 (22/xX"?)
aiph) 3.m.sg.impf.pi. von 1p1 (2/175)
oy 3.m.sg.impf.q. von X1 (12/x"?)
v. 8 =) inf.abs.q. von 227
WTR? inf.cs.pi. von &Tp + Suffix 3.m.sg. + Prap.
v.9 gimblig 2.m.sg.impf.q. von 720
Db 2.m.sg.AK-cons.q. von 1w (775)34
v. 10 mppm 2.m.sg.impf.q. von oY (77)
v. 11 oy 3.m.sg.pf.q. von 1y (77)

i 3.m.sg.narr.q. von mi (1'2)
772 3.m.sg.pf.pi. von 772
TN 3.m.sg.narr.pi. von &Tp + Suffix 3.m.sg.

30 S. dazu § 97, 8c. — Manche wie z.B. Gesenius'® bestimmen die Form als Hitpa‘lel von 1.

31 *072vn — weiche Verbindung statt harter Silbenschluss (§ 77, 4) - *07200 — Ersatzlésung, damit
keine zwei Murmelvokale hintereinander (§ 20, V) — 072v0; korrekte Lesung: 4 dbdem.

32 Zum regulér am Versende stehenden Trenner Sillug + Sof Pasuq ist hier auch noch der Trenner
Atnach gesetzt; s. dazu Anm. 4.

33 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt T91).

34 |st bei AK-cons. der Verba 17 der Bindevokal vor den Afformativen D~ (2.m.sg.) und - (1.c.sg.)
Chiraq (magnum), liegt der Ton sehr haufig nicht auf der Ultima, sondern es wird wie beim Perfekt die
Panultima betont; s. § 97, 6.
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Ex 20,1-17 (18. Sonntag nach Trinitatis)

v. 12 gkl m.sg.imp.pi. von 72235
=Rb 3.m.pl.impf.hi. von 77X + l-paragog.3¢
T m.sg.pt.act.q. von 1 (12)

v. 13 Hiidalg 2.m.sg.impf.q. von 1¥7i.p.%7

v. 14 IR 2.m.sg.impf.q. von X1 (22) i.p.38
v. 15 nhhig 2.m.sg.impf.q. von 211 i.p.39

v. 16 ghioig 2.m.sg.impf.q. von my (77?)

v. 17 mislnis 2.m.sg.impf.q. von

35 Kénnte genauso gut inf.abs.pi. sein, der stellvertretend fiir eine finite Verbform steht wie 9127 in v. 8;
s. dazu Anm. 15.

36 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1.

37 Zum reguldr am Versende stehenden Trenner Sillug + Sof Pasuq ist hier auch noch der Trenner
Tifcha gesetzt; s. dazu Anm. 4. Vor :n¥70 mit Rafe (ein waagerechter Strich) Gber dem Taw, das die
Auslassung eines Dagesch anzeigt, steht die Negation N'? und zwar sowohl mit Verbinder Merecha
als auch mit Trenner Tifcha. Die Punktatoren prasentieren hier zwei Aussprachemdglichkeiten in sog.
formae mixtae, d.h. dass wahlweise entweder :m3m X7 oder M3 N X5 zu lesen sei (lautliche Auswir-
kung nur, wenn beim Taw entgegen der heute gangigen Praxis zwischen Verschlusslaut- und Reibe-
lautaussprache unterschieden wird; s. dazu § 6, 1). Entsprechend sind auch die formae mixtaein v. 14
und v. 15 zu verstehen. Fiir Sinn und Ubersetzung spielt das keine Rolle.

38 S. Anm. 4 und Anm. 37. — Zur Formbildung von 1’8-Verben, die auch Verba mediae gutturalis sind,
s. § 87, 2b.

39°S. Anm. 4 und Anm. 37.
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Gen 13,1-18 (Predigttext, Reihe V, 21. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Und Abram zog hinauf aus Agypten, er und seine Frau und alles, was er hatte2,
und Lot mit ihm ins Sidland / in den Negeb3.

(2) Abram aber war sehr reich an Vieh, Silber und Gold4.

(3) Und er wanderte etappenweise® vom Sudland/Negeb bis nach Bethel, bis zu
der Statte, wo am Anfang / zuvor sein Zelt® gewesen war / gestanden hatte,
zwischen Bethel und [zwischen] Al,

(4) zu dem Ort des Altars, den er dort zum/beim ersten Mal / vormals’ ge-
macht/errichtet hatte. Und Abram rief dort den Namen JHWHSs ans.

(5) Jedoch auch Lot, der mit Abram zog®, hatte Kleinvieh'® und Rinder!! und Zel-
te'2,

(6) Das Land aber ertrug nicht, dass sie miteinander wohnten3, denn ihr Besitz war
zahlreich/grof3, und sie konnten sich nicht zusammen niederlassen'.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Mit dem Personalpronomen X377 wird das Subjekt 272X wieder aufgenommen zur nachtréglichen
Erweiterung des Subjektbereiches; s. § 42, 2c, sowie auch § 111, 3a. Im Deutschen besser: ,und
Abram zog mit seiner Frau und allem, was er hatte, hinauf ...".

3231 + Art. + M-locale; s. dazu § 32 und § 89A, 2c.

4 Die drei letzten Worter hebr. jeweils mit Artikel. Der Artikel wird im Hebraischen haufig bei Gattungs-
und Abstraktbegriffen gesetzt, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte
Grolie an sich geht; s. § 28, 5ay. — Hebr. Nominalsatz, mit dem in den Handlungsablauf (Narrative!),
diesen unterbrechend, eine Umstandsangabe eingeschoben wird; s. § 50, 3. Im weiteren Textverlauf
wird auf Nominalsatze nicht mehr explizit hingewiesen.

5 Hebr.: ,nach/entsprechend seinen Aufbriichen/Etappen®. Das Nomen Y@n (hier pl. + Suffix 3.m.sg.)
gehort zur Wurzel v01, die im Qal das HerausreilRen der Zeltpflocke zum Weiterziehen bei nomadi-
scher Wanderung aussagt: ,(die Zeltpflocke) herausreiften* > ,aufbrechen, weiterziehen®. 1":;@?_:'? ist
hier am besten mit ,stationsweise” oder ,etappenweise“ wiederzugeben (wobei freilich das durch das
Suffix 3.m.sg. eingebrachte Element, dass Abram die Etappen nach seinen Bedirfnissen festlegte,
unbericksichtigt bleibt).

6 MT Ketib/Qere-Mischform m7x, Qere: 218 (= DR + Suffix 3.m.sg.; s. dazu § 89A, 2b und 3b); es
handelt sich nur um Varianten des Suffixes 3.m.sg.; s. § 35, 3c. Korrekte Lesung des Qere: G/4/6.

7 S. dazu § 76, 6a.

8 8. Gesenius'® zu X7p1 Qal, 6.

9 Partizipien sind tempusneutral; allein der Kontext bestimmt die Zeitsphare; s. § 110, 5ca.

10 1XX coll. ,Kleinvieh” = Schafe und Ziegen.

11 Kollektivbegriff; fir das einzelne Rind wird 21 oder auch 922713 gebraucht.

12 Hebr.: , aber auch dem Lot ... war(en) Kleinvieh und Rinder und Zelte®. Zur Disgruenz (Inkongru-
enz) von M7 (3.m.sg.) gegeniiber dem pluralischen Subjektbereich s. § 111, 3a-b.

13 Hebr.: ,das Land aber ertrug sie nicht bezlglich einem Bleiben/Wohnen/Sich-Niederlassen zusam-
men/miteinander®. — Statt MT X2 ware nach dem Samaritanus X1 (= 3.f.sg.pf.q. von X1) zu lesen,
was mit dem Subjekt T?}U kongruiert; aber die Inkongruenz des MT ist keineswegs ungewohnlich; s.
§ 111, 3ay.

14 Evil. auch: ,sodass sie sich nicht zusammen niederlassen konnten; s. § 96.

76



Gen 13,1-18 (21. Sonntag nach Trinitatis)

(7) Und es entstand Streit zwischen den Hirten des Viehbesitzes von Abram und
[zwischen] den Hirten des Viehbesitzes von Lot. Damals aber <wohnten>15 die
Kanaaniter und die Perisiter'® im Land.

(8) Da sprach Abram zu Lot: Es soll doch kein Streit zwischen mir und [zwischen]
dir'” und zwischen meinen Hirten und [zwischen] deinen Hirten sein, denn wir
sind Bruder18.

(9) Ist/liegt nicht das ganze Land vor dir?'® Trenn dich doch von mir20! Wenn nach
links2!, dann will ich nach rechts gehen, und wenn nach rechts, dann will ich
nach links gehen.

(10) Da hob Lot seine Augen?? auf und sah, dass der ganze Jordanbezirk wasser-
reich war23; bevor JHWH Sodom und Gomorra vernichtet hatte24, (war er) wie
der Garten JHWHSs, wie das Land Agypten, bis nach Zoar hin2.

(11) Da wahlte sich26 Lot den ganzen Jordanbezirk aus, und Lot zog im Osten um-
her?7. So28 trennten sie sich, ein jeder von seinem Bruder2°.

(12) Abram wohnte/blieb im Land Kanaan, Lot aber wohnte in den Stadten30 des
(Jordan)bezirks3! und zeltete/nomadisierte bis nach Sodom.

(13) Die Manner/Leute von Sodom aber waren schlecht/bdse und sehr sundig ge-
genuber/vor JHWH.

15 Mit dem Samaritanus wird hier Plural statt Singular 2¢* (= m.sg.pt.act.q. von 2&°; MT) gelesen.

16 Gentilicia werden, obgleich sie einen Plural bilden kénnen, haufig kollektiv im Singular gebraucht; s.
§ 49, 3eq; s. auch § 111, 3d.

17 Zur vom Standard abweichenden Form s. § 39B, 1, mit Anmerkung j zur Tabelle.

'8 Hebr.: ,denn wir sind Méanner, Bruder”. X bestimmt als Apposition zu OWX Letzteres naher; vgl.
z.B. Il Sam 14,5 mmox1wx ,eine Frau, eine Witwe* > ,eine Witwe*.

19 Wohl im Sinne von: ,steht dir nicht das ganze Land offen?“.

20 Prap. by + Suffix 1.c.sg. + Prap. 1 i.p.: ,weg von bei mir‘; die Praposition 113 wird nicht selten mit
einer zweiten Praposition kombiniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewe-
gung erfolgt; s. § 37, 1.

21 Adverbieller Akkusativ des Ortes; s. § 32 und § 70, 3a. So auch 177 in v. 9bB. - Elliptischer Satz
im Sinne von: ,wenn du nach links gehen willst“. Entsprechend dann auch v. 9b.

22 Lexem: '9; du.st.abs. 22°p; s. dazu § 89B, 2a.

23 Hebr.: ,und er sah den ganzen Jordanbezirk, dass seine Gesamtheit (52 + Suffix 3.f£sg.) wasser-
reich war®.

24 Hebr.: ,vor dem Vernichten JHWHs Sodom und Gomorra“.

25 Hebr.: ,bis zu deinem Kommen nach Zoar®. — Zoar ist eine moabitische Ortschaft, wohl stid-stid-
ostlich des Toten Meeres gelegen.

26 Ein Suffix der 3. Person an einer Praposition kann sich auch, wie hier, reflexiv auf das Subjekt des
Satzes beziehen; s. § 39A, 3.

27 Haufig wird hier i:'j_l?r; B peM mit ,und Lot brach nach Osten auf / zog nach Osten® 0.4. libersetzt.
oIpn (= o7p ,Osten* + Prép. 11) kann aber eigentlich nicht ,nach Osten“ bedeuten. Fir eine lokale
Angabe gebrauchtes 2 zeigt entweder den Ausgangspunkt einer Bewegung an (- ,aus dem Osten®)
oder es kann unter dem Aspekt der Trennung bzw. des Abstandes einen Ort bezeichnen, wo sich
etwas ereignet oder befindet (- ,im Osten®); s. § 37, 2aa. ¥01 q. ,(die Zeltpflécke) herausreiRen® >
»aufbrechen, weiterziehen“ beschreibt die nomadische Wanderung; s. dazu Anm. 5.

28 Der Narrativ wird auch zu abschlieRenden Zusammenfassungen oder Bewertungen von zuvor ge-
schilderten Sachverhalten gebraucht und markiert dann keinen Handlungsfortschritt; s. § 109, 4ed.

29 Oder: ,einer vom andern®.

30 Lexem: 7°Y; pl.st.abs. 0P, pl.st.cs. *1¥; Nomen eigentimlicher Bildung; s. § 75.

31 92217 steht des Ofteren als Abkirzung fiir 17777 923; s. dazu Gesenius'® zu 133, 1.
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Gen 13,1-18 (21. Sonntag nach Trinitatis)

(14) JHWH aber sprach zu Abram, nachdem sich Lot von ihm getrennt hatte: Hebe
doch deine Augen auf und blicke von dem Ort, wo du dich befindest, nach Nor-
den und Siden und Osten und Westen32!

(15) Ja,/Denn das ganze Land, das du siehst, werde/will ich dir und deiner Nach-
kommenschaft flr immer geben33.

(16) Und ich werde/will deine Nachkommenschaft (zahlreich) machen wie den Staub
der Erde, sodass (nur), wenn jemand fahig ware, den Staub der Erde zu zahlen,
auch deine Nachkommenschaft gezahlt werden kénnte34.

(17) Auf, durchzieh das Land35 hinsichtlich/in seiner Lange3¢ und hinsichtlich/in sei-
ner Breite37, denn dir werde/will ich es geben!

(18) Da zog Abram mit seinen Zelten weiter38 und kam hin und liel3 sich bei den
machtigen Baumen3® von Mamre nieder, die sich bei Hebron befinden, und bau-
te dort fur JHWH einen Altar.

v. 1 iy 3.m.sg.narr.q. von 150 (775)
v.3 T 3.m.sg.narr.q. von 771 (analog 15)
i 3.m.sg.pf.q. von 1171 (775)40
v. 4 My 3.m.sg.pf.q. von 1w (779)41
XN 3.m.sg.narr.q. von Xp (X”5)
v.5 K] m.sg.pt.act.q. von 757 (analog 1'2) + Art.
i 3.m.sg.pf.q. von 11 (77)
V.6 X3 3.m.sg.pf.q. von X1 ('2/X")
nadh inf.cs.q. von 2u” (1'D) + Prap. 742

i 5.v.5

32 Zum 1-locale s. § 32; zu dessen Anbindung an Nomina segolata s. § 89A, 2c.

33 Hebr. Casus-pendens-Konstruktion: ,ja,/denn das ganze Land, das du siehst — dir und deiner Nach-
kommenschaft werde/will ich es fir immer geben®. Bei einer Casus-pendens-Konstruktion wird ein
wichtiges Satzelement (hier das Objekt X7 TAR™IWK rﬁx‘r '?: NX) aus dem Satz herausgezogen und
diesem betont vorangestellt und dann im Satz nur noch pronommal (hier Suffix 3.f.sg. bei m3nX) ver-
treten; s. § 42, 2ba, Anm. 14. — Mit dem hebr. Imperfekt (und mit der damit korrespondierenden AK-
cons.; so v. 16 “ma7) werden auch modale Abstufungen wie ,durfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mussen®,
~wollen“ ausgedrtickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

34 Irreal gedachte Bedingung; s. § 100, 2.

35 Hebr.: ,zieh im Land umher!®.

36 Korrekte Lesung: /e'drkah ('[ﬁx + Suffix 3.f.sg. + Prap. '7) S. dazu auch § 89A, 2b.

37 Korrekte Lesung: d/erdhbah (an™ + Suffix 3.f.sg. + Prap. ’7 +3-cop.).

38 5rX q. ,zelten, nomadisieren” hier am besten zu tibersetzen mit: ,mit Zelten weiterziehen®.

39 11”7&5 bezeichnet von Haus aus wohl nur einen machtigen Baum und keine spezifische Art. Wird ger-
ne mit ,Eiche“ oder ,Terebinthe” Ubersetzt. — Nach LXX, Syrer und Vulgata ware hier der Singular
X 11983 zu lesen; s. BHS z.St.

40 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt oY).

41 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt oY).

42 Praposition 2 mit Vorton-Qamaz; s. § 24.
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Gen 13,1-18 (21. Sonntag nach Trinitatis)

3.c.pl.pf.q. von 527 (v'B)

3.m.sg.narr.q. von 11 (7779)

m.pl.pt.act.q. von ¥ (7779) st.cs.
m.pl.pt.act.q. von W~ (7'2)43

3.m.sg.narr.g. von X (X"D)

3.f.sg.juss.q. von 11 (779)

m.pl.pt.act.q. von 17 (779) + Suffix 1.c.sg.
m.pl.pt.act.q. von 11y (7779) + Suffix 2.m.sg.
m.sg.imp.ni. von 77944

sg.coh.hi. von 112* (*B) + 3-cop.

sg.coh.hi. von 9xnb + 1-cop.45
3.m.sg.narr.q. von X1 ('2/X")
3.m.sg.narr.q. von X1 (77?)

m.sg.pt.hi. von 1pw (7175)46

inf.cs.pi. von nnY

inf.cs.q. von X12 (17/%75) + Suffix 2.m.sg.47
3.m.sg.narr.g. von 2

3.m.sg.narr.q. von 221 (1'D)

3.m.pl.narr.ni. von 778

3.m.sg.pf.q. von 2" (179)

3.m.sg.narr.q. von 91X

3.m.sg.pf.q. von R (X"D)

inf.cs.ni. von 779

m.sg.imp.q. von X1 (772/87)

m.sg.imp.q. von 117 (7179) + 1-cop.
m.sg.pt.act.q. von X7

1.c.sg.impf.q. von 11 (1®) + Suffix 3.f.sg. + l-energ.4®

1.c.sg.AK-cons.q. von o0 (D)

43 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

44 Tonzuruckziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt XJ).

45 \Von DXnl linke Seite, links* denominiertes vierradikaliges Verbum.
46 In den gangigen Wérterblchern wird ¢ als eigenes Stichwort gefiihrt. Pt.hi. ,zu trinken gebend*
> bezlglich einer Landschaft: ,wasserreich®.

47 Beim Suffix orthographische Variante 13- statt 5 s. § 35, 3c.
48 Bei Suffix 3.f.sg. an einem Nun energicum Assimilation (He rickwarts an Nun): *T73- > mi—; s. § 73,

2.
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Gen 13,1-18 (21. Sonntag nach Trinitatis)

5o 3.m.sg.impf.q. von 53 (7B)49
gibia inf.cs.q. von T (775) + Prap. 5
bl 3.m.sg.impf.ni. von 113 (77)
v. 17 mi]n m.sg.imp.q. von D12 (YY)
T m.sg.imp.hitp. von 75750
EEhigh s.v. 15
v. 18 sl s.v. 12
Xan 3.m.sg.narr.q. von X12 (172/x")
miirg)| 3.m.sg.narr.q. von 2u* (1'2)
1an 3.m.sg.narr.q. von 122 (7772)

49 7Zu den Besonderheiten des Verbums 927 s. § 92, 7b.
50 '['7n nur im Qal und Hifil gewdhnlich analog 7®; s. § 92, 7a.
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Jes 51,9-16 (Predigttext, Reihe V, 24. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(9) Reg dich, reg dich, bekleide dich mit Kraft/Macht, du Arm JHWHs! Reg dich wie
in den Tagen? der Vorzeit, der uralten Generationen3! Warst du es nicht4, der
Rahab <zerschmetterte>5, den Chaosdrachen durchbohrte?

(10) Warst du es nicht, der das Meer trockenlegte, das Wasser der grofen Ur-
flut/Tiefe, der die Tiefen des Meeres zu einem Weg machteb fir das Durchzie-
hen der Erlosten?

(11) Die Erlésten JHWHs? [aber] werden zuriickkehren und zum Zion8 kommen mit
Jubel; und ewige Freude wird auf ihrem Haupt sein. Frohlocken und Freude
werden herbeikommen, <und> Kummer und Seufzen <werden flie-
hen/weichen>°.

(12) Ich, ich bin es, der euch tréstet. Wer bist <du, dass du dich geflirchtet hast>10
vor Menschen, die sterben', und vor Menschenkindern, die wie Gras'2 dahin-
gegeben werden's,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Die Praposition 2 verbindet sich im Regelfall nicht mit einer weiteren Prposition, auch wenn sachlich
eine solche zu erwarten ware; s. z.B. Jes 9,3 1772 0i"2 ,wie am Tage Midians®; s. dazu § 110, 3eB,
Anm. 29.

3 Status-constructus-Verbindung, hebr. nicht determiniert (kein Artikel beim Nomen rectum). Ist jedoch
determiniert zu Ubersetzen. Begriindung: Bei Jes 51,9-16 handelt es sich um einen poetischen Text.
In der Poesie ,fehlt“ des Ofteren der Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich erwarten wiirde; s. § 28, 5.
Im Folgenden wird bei der Ubersetzung ins Deutsche ein ,fehlender” Artikel, wo es notwendig ist oder
sinnvoll erschein, ,erganzt‘, ohne jeweils im Einzelnen darauf hinzuweisen. — D"?;'?w ninT ist als Ap-
position zu 7P zu verstehen, Letzteres variierend.

4 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

5 Mit 1QJes? (NxmMAT) wird N¥TiaT statt MT n23maT (= f.sg.pt.hi. von 281 + Art.) gelesen; s. BHS z.St.
Bedeutung in beiden Fallen etwa gleich.

6 Nach der Empfehlung von BHS z.St. sollte der Akzent Zagef parvum erst bei '[1'1 stehen.

7 Oder: ,die von/durch JHWH Erlésten®.

8 Adverbieller Akkusativ des Ortes; s. § 32 und § 70, 3a.

9 Wahrscheinlich ist das Nun paragogocum von 127 eine Fehlzuweisung und Verschreibung eines
urspriinglich vor 103 stehenden 3, sodass 10]) (= 3.c.pl.AK-cons.q. von 91) zu lesen ist statt MT 10 (=
3.c.pl.pf.q. von 01). Jes 51,11 ist ein Zitat aus Jes 35,10, wo tatsachlich a1 1ix 0§ 1w mmay v
steht, was die Annahme stltzt. Dass in Jes 51,11 eine bewusste Anderung gegentber Jes 35,10 vor-
liegen kdnnte, ist eher unwahrscheinlich. Der MT ware zu Ubersetzen mit: ,Kummer und Seufzen sind
geflohen / werden geflohen sein®, wobei die an zweiter Stelle genannte Variante damit zu begriinden
ware, dass das hebr. Perfekt grundsatzlich auch in der Funktion des deutschen Futur Il mit Zukunfts-
bezug (Futurum exactum) gebraucht werden kann; s. dazu § 109, 2¢d; s. auch § 109, 2ce. S. dazu
auch BHS z.St.

0 Der Empfehlung von BHS z.St. folgend wird X771 0X statt MT "X X ,(wer bist) du (PP 2.£sg.),

dass du dich geflrchtet hast (2.£sg.narr.q. von X7°)“ gelesen. — Zum Narrativ mit konsekutiver Be-
deutung s. § 102, 2a.
" Nominalisierter Satz ohne einleitendes WX; s. § 71, 2. — Das hebr. Imperfekt driickt hier einen

generellen Sachverhalt aus; s. § 58, 2by, und ausfiihrlicher § 109, 2bf. - Wi hier wohl kollektiv zu
verstehen ebenso wie in v. 12bB O7X™3; singularisch konstruiert.
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Jes 51,9-16 (24. Sonntag nach Trinitatis)

(13) und hast JHWH, deinen Schopfer, vergessen, der den Himmel ausspannt /
ausgespannt hat'4 und die Erde grindet / gegrindet hat, und hast immerfort an
jedem Tag'® gebebt vor dem Grimm des Bedrangers, weil/wenn er zielte zu
verderben? Wo aber ist der Grimm des Bedrangers?

(14) Rasch/bald wird der Gefesselte befreit werden'6 und nicht in die Grube hinein'?
sterben und nicht Mangel haben an seinem Brot / seiner Nahrung's.

(15) Ich aber bin JHWH, dein Gott, der das Meer erregt’®, sodass seine Wellen20
brausen2!' — JHWH Zebaoth ist sein Name —,

(16) und ich habe meine Worte in deinen Mund?2 gelegt und dich mit dem Schatten
meiner Hand bedeckt?3, als ich den Himmel pflanzte?* und die Erde griinde-
te/fundamentierte und zu Zion sagte?5: Mein Volk bist du!

v.9 Mtk f.sg.imp.q. von 7w (17)26

2 Hebr. ohne Préposition 2, also eigentlich: ,als Gras®. Die Partikel 3 fehlt manchmal bei Vergleichen;
sie muss offenbar nicht notwendig stehen, wenn der Sinn klar zu erkennen ist; s. § 110, 4ba mit Anm.
93.

3 Wie in v. 12ba nominalisierter Satz ohne einleitendes WX sowie hebr. Imperfekt fiir generellen
Sachverhalt.

14 Partizipien sind tempusneutral; allein der Kontext bestimmt die Zeitsphéare; s. § 110, 5ca.

15 Adverbieller Akkusativ der Zeit; s. § 70, 3b.

16 Hebr.: ,der Gefesselte eilt, befreit zu werden® > ,rasch/bald wird der Gefesselte befreit werden®. Zur
prasentischen Ubersetzung des Perfekts 27: Das hebr. Perfekt driickt auch Sachverhalte aus, die in
der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen, aber in
der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; s. § 58, 2ay,
und ausfiihrlicher § 109, 2ca. S. auch Gesenius'® zu 772 Pi., 1b.

17 Zur Praposition '7 als Richtungsangabe s. § 32.

8 |m Sinne von: ,an Brot, das er braucht®.

19 Status-constructus-Verbindung. Aufgrund seiner Zwischenstellung zwischen Nomen und Verbum
besitzt das Partizip sowohl nominale wie verbale Rektionskraft. Bei nominaler Rektion wird das Objekt
der mit dem Partizip ausgedriickten Handlung dem als Nomen regens fungierenden Partizip (hier £19)
als Nomen rectum (hier 077) zugeordnet; s. § 110, 5da.

20 exem: 73; hier pl. + Suffix 3.m.sg. Nomen mit gescharftem/verdoppeltem Endkonsonanten; s. § 95.
21 Narrative kdnnen nicht nur eine zeitliche, sondern auch eine logische Folge ausdricken und somit
auch konsekutive Bedeutung haben; s. § 102, 2a.

22 | exem: 112; hier mit Suffix 2.m.sg. Nomen eigentiimlicher Bildung; s. § 75.

23 Wohl im Sinne von: jemanden bergen bzw. behiten.

24 BHS z.St. schlagt mit Verweis auf die syrische Ubersetzung vor, n‘@;'? (inf.cs.q. von 1 [17%] + Prép.
5) statt MT i zu lesen, sodass dann zu iibersetzen wére: ,als ich den Himmel ausspannte*.

25 Mit einem von der Praposition '7 regierten Infinitivus constructus kann auch eine zeitliche Bestim-
mung angegeben werden; s. § 110, 3ey(5). Hebr.: ,beim den Himmel Pflanzen und beim die Erde
Grinden/Fundamentieren und beim Sagen zu Zion“. — Die Infinitive + Praposition '7 hier mit ,um zu
...“ oder ,auf dass ...“ (s. § 110, 3ey[1]) oder mit ,indem ...“ oder ,(so)dass ...“ (s. § 110, 3ey[2]) zu
Ubersetzen, ergibt keinen rechten Sinn (aulder es wird wie bei Luther 2017 ein ,von Neuem*® hineinge-
schmuggelt).

26 Regular ware die Tonlage "9 (so Hab 2,19), aber es gibt einige Ausnahmen mit Betonung des
vokalischen Afformativs; s. § 105, 6 mit Anm. 14. Bei den beiden ersten Vorkommen dieser Verbform
in v. 9aa ist durch die Akzente die Tonlage eindeutig (Ultimabetonung), bei dem weiteren Vorkommen
in v. 9af3 steht als Akzent der Praepositivus Jetib, der nichts lber die Tonlage aussagt. Aber da in v.
9aB "2 (mit Tonzurlickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden, da i:'_[_,?__
folgt) unmittelbar nach "2 steht, legt sich die regulare Betonung *73% schon allein wegen der Vermei-
dung des Zusammentreffens zweier Tonsilben nahe.
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Jes 51,9-16 (24. Sonntag nach Trinitatis)

~gab f.sg.imp.q. von &ab
il f.sg.imp.q. von MY (My)27
W {pfily] f.sg.pt.act.q. von ym2 + Art.28
N5 f.sg.pt.poel von 551 (v7v)
v. 10 ma9man f.sg.pt.hi. von 271 + Art.
i f.sg.pt.act.q. von o ()20
-ap5 inf.cs.q. von 72v + Prap. b
maERY m.pl.pt.pass.q. von X2
v. 11 EREE m.pl.pt.pass.q. von 772 (77) st.cs. + 1-cop.
1w 3.m.pl.impf.q. von 23 (") + }-paragog.30
NI 3.c.pl.AK-cons.q. von X12 (Y'2/X"?)
ey 3.m.pl.impf.hi. von 21 (272) + >-paragog.3"
floh) 3.c.pl.AK-cons.q. von o1 (17v)32
v. 12 [mimlalybia) m.sg.pt.pi. von om (272) + Suffix 2.m.pl.
XM 2.m.sg.narr.q. von X7° (12/x"5)33
gkl 3.m.sg.impf.q. von M (17D)
JiaEN 3.m.sg.impf.ni. von 101 (D)
v. 13 moum 2.m.sg.narr.q. von moY
'[WS.’ m.sg.pt.act.q. von 12 (779) + Suffix 2.m.sg. i.p.
Mo m.sg.pt.act.q. von 01 (19/77)
mi=hd m.sg.pt.act.q. von 70" (Y'B) + 3-cop.
Tmam 2.m.sg.narr.pi. von T8
P m.sg.pt.hi. von PIx (7'2) + Art.
113 3.m.sg.pf.polel von 15 (')
SNy lv/nip inf.cs.hi. von nmu + Prép. 5

21 8. dazu Anm. 26.

28 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

29 Die Panultimabetonung mad lasst zunachst an 3.f.sg.pf.q. von o' () denken. Nun steht aber noch
ein Artikel vor dieser Form: i1, Man kénnte den Artikel hier bestenfalls als 22x-Ersatz interpretie-
ren; s. § 71, 3. Doch der Kontext sowie auch LXX sprechen fiir ein Verstandnis als f.sg.pt.act.q. von
o°® + Art. mit — wenn man die Einzelform betrachtet — ungewohnlicher Panultimabetonung, denn regu-
lar ware Ultimabetonung 37 zu erwarten. Die Panultimabetonung an dieser Stelle erklart sich ver-
mutlich durch die unmittelbar folgende Nebentonsilbe (mit Matag markiert; s. § 19, 2b) bei —pYR, um
durch Tonzurlckziehung das Zusammentreffen von Tonsilbe und Nebentonsilbe zu vermeiden.

30 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1.

31 Wahrscheinlich ist 17" (die gleiche Form ohne Nun paragogicum) zu lesen; s. bei der Ubersetzung.
32 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

33 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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35 8. zur Form § 25.
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Jes 51,9-16 (24. Sonntag nach Trinitatis)

3.m.sg.pf.pi. von

m.sg.pt.act.q. von 113 (77%)

inf.cs.ni. von M2 + Prép. S i.p.

s.v. 12

3.m.sg.impf.q. von 7on

m.sg.pt.act.q. von 227 st.cs.
3.m.pl.narr.q. von mman (77)

1.c.sg.narr.q. von 2@ (")

1.c.sg.pf.pi. von 1103 (779) + Suffix 2.m.sg.
inf.cs.q. von u2 ('B) + Prap. 5

inf.cs.q. von 70" (¥'B) + Prap. 5 + 1-cop.34
inf.cs.q. von =X (X"B) + Prap.5 + 1-cop.35



Ez 22,23-31 (Predigttext, Reihe V, Bul3- und Bettag)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(23) Und das Wort JHWHSs erging an mich [folgendermalen]:2

(24) Menschensohn, sage zu ihm3: Du bist ein Land*4, das nicht gereinigt wurde?,
das nicht <beregnet wurde>% am Tag des Zorns’.

(25) <Dessen Fursten>8 in seiner Mitte® waren wie ein brillender Lowe, wenn er
Beute rei’t’0. Sie fralRen Menschen'!, nahmen immerfort'2 Schatze und Kost-
barkeiten'3, seine Witwen machten sie in seiner Mitte zahlreich.

(26) Seine Priester taten meiner Weisung / meinem Gesetz Gewalt an und entweih-
ten, was mir heilig ist'4. Zwischen Heiligem und Profanem?s unterschieden sie
nicht, zwischen dem Unreinen'® und Reinem klérten sie nicht auf und vor mei-

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Zu =KD, hier direkte Rede einfiihrend, s. § 25; § 33 zu "2X?; § 110, 3ey(2).

3 Praposition 7 + Suffix 3.f.sg. Was aber ist das Bezugswort? Vom Kontext her kénnte man an 78
,Land“ denken, das aber vorher nicht genannt ist und daher in Gedanken erganzt werden misste;
allerdings begegnet rﬁx sofort anschlieBend zu Beginn der direkten Rede. Oder sollte sich das Suffix
auf :0QY? Jerusalem* in v. 19 zuriickbeziehen?

4 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

5 Hebr.: ,du bist ein Land - nicht gereinigt (ist/wurde) es*. — Entsprechend LXX wére 77wan (=
f.sg.pt.pu. von 7N) zu lesen, also: ,du bist ein Land, das nicht beregnet wurde®; s. BHS z.St.

6 Statt MT MW (= *owi + Suffix 3.f.sg.) ,sein Regen“ wird hier gem&R dem Vorschlag von BHS z.St.
maY = 3.f.sg.pf.pu. von Qw2 gelesen (zum Ausfall des Dagesch forte im Schin s. § 6, 3b). Der MT
kénnte evil. als hebr. Nominalsatz mit ,nicht (kam/fiel) sein Regen® interpretiert werden.

7 Hebr. nicht determiniert.

8 MT 1§23 ﬁwp »die Verschworung seiner Propheten® passt Gberhaupt nicht in den Kontext. In v. 25
geht es deutlich um Verfehlungen der politischen Machthaber. Die Vergehen der Propheten kommen
in der Abfolge der Stande erst in v.28 zur Sprache. Den Ubersetzern der LXX lag offensichtlich ein
noch unverfalschter hebr. Text zugrunde, wonach hier &3 WX ,[wovon gilt] ihre Fursten® zu lesen
ist; s. BHS z.St.

° Lexem: M ,Mitte*; hier mit Suffix 3.f.sg. und Prép. 2; s. dazu § 89B, 2b.

10 Hebr.: ,Beute reiRend*.

" wa: hier kollektiv zu verstehen.

12 Das hebr. Imperfekt 13" zwischen den beiden hebr. Perfekta 172% und 1277 kann bestenfalls im
obigen Sinn verstanden werden. Das hebr. Imperfekt dient ja u.a. dazu Sachverhalte auszudriicken,
die innerhalb eines langeren oder kiirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewohnlich ge-
schehen oder geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte); s. §
58, 2bf, und ausfiihrlicher § 109, 2ba. Es geht in der ganzen Passage um den Aufweis vorliegender
Vergehen. Zwei Handschriften bieten 11'rp'7 (= 3.c.pl.pf.q. von ﬂp’? i.p.) statt MT ﬂl‘rlf?i; s. BHS z.St. Von
der Sache her ist man geneigt, diesen beiden Handschriften zu folgen: ,sie nahmen Schatze und
Kostbarkeiten®.

131011 und " sind kollektiv zu verstehen.

14 Lexem: Wp; hier pl. + Suffix 1.c.sg. Korrekte Lesung: gddasgy; s. dazu § 89A, 2ef. - Evtl. auch:
~und entweihten meine heiligen Gaben®. Eine Ubersetzung von *&7p mit ,meine Heiligtimer" scheidet
selbstverstandlich aus.

15'? ... "2 wird in gleicher Weise gebraucht wie "33 ... 1°3.

16 Der Artikel Uberrascht hier etwas. Er fehlt in einigen Handschriften sowie bei der vergleichbaren
Aussage Ez 44,23; s. BHS z.St. Der Artikel ist evtl. zu streichen.
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Ez 22,23-31 (Buf’- und Bettag)

nen Sabbaten verschlossen sie ihre Augen, sodass ich in ihrer Mitte / unter
ihnen entweiht wurde'”.

(27) Seine Beamten/Mandatstrager waren in seiner Mitte wie Wolfe, die Beute rei-
Ren'8, indem sie Blut vergossen’®, Menschenleben vernichteten20, um unrech-
ten Gewinn einzustreichen?1.

(28) Seine Propheten aber tlinchten fir sie mit Tunche/Wandfarbe22, indem sie Trug
schauten und ihnen Luge orakelten, indem sie sagten: So spricht2® der Herr
JHWH! - JHWH aber hatte (gar) nicht geredet.

(29) Die Leute?* des Landes verlbten Bedrickung/Gewalt?5> und begingen2¢ Raub
und?? bedrickten Elende und Arme?8 und <behandelten>2% den Schutzbirgers0
widerrechtlich.

(30) Und ich suchte unter ihnen3! einen Mann / einen, der eine Mauer bauen und vor
mir fir das Land32 in die Bresche treten wiirde33, damit ich es nicht34 vernichten
muss, aber ich wurde nicht fiindig.

17 Narrative kénnen nicht nur eine zeitliche, sondern auch eine logische Folge ausdriicken und somit
auch konsekutive Bedeutung haben; s. § 102, 2a.

18 Status-constructus-Verbindung. Aufgrund seiner Zwischenstellung zwischen Nomen und Verbum
besitzt das Partizip sowohl nominale wie verbale Rektionskraft. Bei nominaler Rektion wird das Objekt
der mit dem Partizip ausgedriickten Handlung dem als Nomen regens fungierenden Partizip (hier
*57%) als Nomen rectum (hier A7) zugeordnet; s. § 110, 5da.

19 S. dazu § 110, 3ey(2).

20 fiwin] -r;x’? ist moglicherweise eine spatere Glosse; entsprechende Passage fehlt in LXX; s. BHS
z.St.

21 Zur Ubersetzung der Wendung s. Gesenius'® zu Y82 Qal, 3. — Hebr.: ,um des Einstreichens von
unrechtem Gewinn willen®; 135 = *1v13 + Prap. 5.

22 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c. — V. 28aa benennt nicht das Objekt, das getiincht bzw. Gber-
tiincht wurde. Es ist wohl an die vorher genannten Vergehen zu denken, sodass die Passage im Sin-
ne von: ,seine Propheten aber strichen ihnen Tiinche darliber” zu verstehen sein dirfte.

23 Zur prasentischen Ubersetzung s. § 31 zu 22X mit Anmerkung b zur Syntax.

24 oy ,Volk* wird hier pluralisch konstruiert, sodass sich die Ubersetzung mit ,Leute” nahelegt; s. dazu
§ 111, 3da.

25 Hebr. figura etymologica wie auch beim folgenden 213 3511,

26 35191 als AK-cons. kommt hier sachlich wohl nicht in Frage. 512 371 ist ein Teil der Aufzéhlung von
Vergehen sich unmittelbar an Pw:: PYY anschlieRend; bei derarhgen Aufzahlungen von Handlungen,
die nicht in zeitlicher Abfolge stehen, begegnet auch sonst im klassischen biblischen Hebraisch Per-
fekt + 1-copulativum; s. § 109, 4g.

27 |n einigen hebr. Handschriften fehlt das 3-copulativum, und ebenso fehlt auch eine Entsprechung
dazu in LXX und Vulgata; s. BHS z.St. Mdéglicherweise ist das 3-copulativum im MT explikativ zu ver-
stehen: ,die Leute des Landes verlbten Bedrickung/Gewalt und begingen Raub, und zwar bedriick-
ten sie Elende und Arme und ...“; s. § 21B zu .

28 112X "1 — beide Nomina indeterminiert und im Singular, aber wohl kollektiv zu verstehen; s. dazu §
49, 3eaq.

29 Die hebr. Textvorlage der LXX bot an dieser Stelle mit einiger Wahrscheinlichkeit 10y statt MT 3Py,
das bereits in v. 29a vorkommt. Der MT ware zu Ubersetzen: ,und den Schutzbirger bedriickten sie
widerrechtlich®. BHS z.St. empfiehlt, in %Y zu andern, sodass sich ergibt: ,und sie taten/handelten
mit/an dem Schutzbirger widerrechtlich® > ,und sie behandelten den Schutzblrger widerrechtlich®.

30 Es ist hier nicht ein bestimmter Schutzblrger gemeint, von dem vorher die Rede gewesen ware
(was nicht ist), sondern um den Schutzblirger an sich. Im Hebraischen wird der Artikel haufig bei Gat-
tungs- und Abstraktbegriffen gesetzt, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die
genannte Grole an sich geht; s. § 28, 5ay. Im Grunde ist 737 hier kollektiv zu verstehen wie auch
direkt davor 11"2X) "1 (s. Anm. 28); auffallig allerdings die unterschiedliche Weise der Darstellung in
unmittelbarer Nachbarschaft!
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Ez 22,23-31 (Buf’- und Bettag)

(31) Da schuttete ich meinen Zorn Uber sie aus, im Feuer meines Grimms vernichte-
te ich sied5, ihren Weg/Wandel gab/legte ich auf ihr Haupt3 — Spruch des Her-

ren JHWH.

v. 23 Sl 3.m.sg.narr.q. von 1°1 (17)
piaNy inf.cs.q. von X (XD) + Préap. 5

v. 24 paleh m.sg.imp.q. von "R (X"D)37

pipijiia) f.sg.pt.pu. von M
pialiop) 3.f.sg.pf.pu. von owx38
v. 25 AR m.sg.pt.act.q. von XY
i m.sg.pt.act.q. von 539
R 3.c.pl.pf.q. von 92K (X"B) i.p.
m,f?? 3.m.pl.impf.q. von np‘v (analog D) i.p.
127 3.c.pl.pf.hi. von 127 (77%)
V. 26 wonn 3.c.pl.pf.q. von omn
P 3.m.pl.narr.pi. von 5511 (7)
ki 3.c.pl.pf.hi. von 5712
Ay 3.c.pl.pf.hi. von »71° (v'D)
floarbvi 3.c.pl.pf.hi. von o5y
o) 1.c.sg.narr.ni. von 251 (¥7)

v. 27 ob m.pl.pt.act.q. von 57240
12U inf.cs.q. von w0 + Prap. 741
TaR5 inf.cs.pi. von Tax (X”D) + Prap. 5
X3 inf.cs.q. von ¥x2
v.28 Rl 3.c.pl.pf.q. von mw (17)42

31 Hebr.: ,aus ihnen heraus®.

32 Status-constructus-Verbindung. 72 ist st.cs. von Tv3; s. dazu § 55 zu T3, und § 89A, 1 mit Anm.
6.

33 8. dazu Ez 13,5.

3 'mb1 + Prép. b; (ibliche Negation des Infinitivus constructus; s. § 90 zu 1.

35 Der Grundbedeutung von 792 pi. kdme man mit der starker umgangssprachlichen Ubersetzung: ,im
Feuer meines Grimms machte ich sie fertig“ besonders nahe.

36 Im Sinne von: ,ihren Wandel lie} ich auf sie zurtckfallen®.

37 Korrekte Lesung: *®madr. S. dazu § 19, 1, und § 15, 1.

38 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

39 Tonzurlckziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt 7). Matag
zur Sicherung des Langvokals Zere in der durch die Tonzuriickziehung enttonten geschlossenen Silbe
(Mk); . § 19, 2¢.

40 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt 7).

41 Korrekte Lesung: /ispak.
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Ez 22,23-31 (Buf’- und Bettag)

mM i m.pl.pt.act.q. von mn (775)
mialeln) m.pl.pt.act.q. von 2op + 1-cop.
gl m.pl.pt.act.q. von 72X (X"D)
plah 3.m.sg.pf.g. von R (X"D)
737 3.m.sg.pf.pi. von 727 i.p.
v. 29 PYY 3.c.pl.pf.q. von puip43
1) 3.c.pl.pf.q. von 212 + 3-cop.
12§17 3.c.pl.pf.hi. von rm (v2/17)
Wy 3.c.pl.pf.q. von oy (7779)44
v. 30 UpaN) 1.c.sg.narr.pi. von U2
2T m.sg.pt.act.q. von 772
TN m.sg.pt.act.q. von 7Y + 1-cop.
inlalvs inf.cs.pi. von N + Suffix 3.f.sg.
NS 1.c.sg.pf.q. von Xxn (X"?)
v. 31 72U 1.c.sg.narr.q. von U
oD 1.c.sg.pf.pi. von 192 (77%) + Suffix 3.m.pl.
yigh 1.c.sg.pf.q. von 11 (27D)

42 Mit ungewdhnlicher Ultimabetonung; regular ware m@. Aber bei den Verba 1Y gibt es einige Aus-
nahmen von der Regel; s. § 105, 6 mit Anm. 14.

43 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt P@E).

44 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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Dan 12,1b-3 (Predigttext, Reihe V, Letzter Sonntag des Kirchenjahres)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) ... Zu jener Zeit aber wird dein Volk gerettet werden, jeder, der im Buch aufge-
schrieben gefunden wird / sich findet.

(2) Und viele von denen, die in staubigem Boden schlafen2, werden erwachen, die
einen3 zu ewigem Leben und die anderen zu Schmach#, zu ewiger Abscheu?.

(3) Und die Verstandigen werden glanzen wie der Glanz der Feste / des Himmels-
gewodlbes und die, die viele zur Gerechtigkeit gefihrt habent, wie die Sterne auf
immer und ewig’.

v. 1b ' 3.m.sg.impf.ni. von u%n
Wbty m.sg.pt.ni. von Xz (X77) + Art.

uEigio m.sg.pt.pass.q. von 21>
V. 2 phivAgi m.pl.pt.act.q. von j&° (1728) st.cs. + Préap. 11°

WP 3.m.plLimpf.hi. von 1P ()
V.3 ool m.pl.pt.hi. von 52 + Art. + 3-cop.

minin 3.m.pl.impf.hi. von 2

NPt m.pl.pt.hi. von pTX st.cs. + 1-cop.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Der Ort, wo die Schlafenden liegen (st.cs.-Verbindung 22727X ,Erdboden von Staub® > ,staubiger
Boden®), ist als Nomen rectum dem Nomen regens "¢ zugeordnet; s. dazu § 49, 4e und 4g, sowie §
110, 5dB.

3798 ... 77X die einen ... die anderen®. DP c.pl.; s. § 41, 1.

4 Lexem: 12717; hier pl.st.abs. + Préap. ’7 Als sog. Intensiv- oder Amplifikativplural zu verstehen; s. §
49, 3ep. Evtl. mit ,groBe Schmach” zu Gbersetzen.

5 Lexem: 1IX77; sg.st.cs. TIX77.

6 Status-constructus-Verbindung. Aufgrund seiner Zwischenstellung zwischen Nomen und Verbum
besitzt das Partizip sowohl nominale wie verbale Rektionskraft. Bei nominaler Rektion wird das Objekt
der mit dem Partizip ausgedriickten Handlung dem als Nomen regens fungierenden Partizip (hier
P78 "die zur Gerechtigkeit Fihrenden®) als Nomen rectum (hier 2°2777 ,die Vielen®) zugeordnet; s. §
110, 5da. — Partizipien sind tempusneutral; allein der Kontext bestimmt die Zeitsphare; s. § 110, 5ca.

7 Lexem: T2. Wendung :7¢1 09125 so mehrfach in Pausalstellung belegt, dabei 3-copulativum mit Vor-
ton-Qamaz; s. § 24.

8 S. dazu § 91, 2.

9127 (pl.st.cs. ") in den Worterblichern zumeist als eigenes Stichwort. — Statt *3W2 ware eigentlich
307 zu erwarten, da reguldr M2 < 1+ 73y s. § 37, 1.
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