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(-..) In der alten Bundesrepublik sorgten der politische Schock der Niederlage im Zweiten
Weltkrieg und die sich daran anschlieBende Diskussion um die Kriegsschuld der Deutschen
dafiir, da8 nationalistische Einstellungen deutlich zurlickgingen. Sogar der Nationalstolz der
Westdeutschen ist mit etwa 60% bis 70% im internationalen Vergleich sehr viel geringer als
in den tibrigen Demokratien, mit Ausnahme Japans.

Auch bei den autoritiiren Einstellungen gab es in den vergangenen filnfundvierzig Jahren in
der alten Bundesrepublik einen bemerkenswerten Riickgang. Dieser ist einerseits auf die
systematischen Bemiihungen um die Erziehung der nachwachsenden Generation zu einer
demokratischen und toleranten Haltung zuriickzufiihren, andererseits jedoch auch auf den in
allen westlichen Demokratien beobachtbaren Wertewandel hin zu mehr Liberalitit und
Toleranz, der sich durch den gewachsenen Wohlstand, die gréBere winschaftliche Sicherheit,
aber auch durch das steigende Bildungsniveau der Bevolkerung erkliren liBt. Dieser
Wertewandel wird vor allem von der jiingeren Generation getragen (vgl. hierzu u.a. Lederer,
1983; Reuband, 1988; Inglehart, 1990).

Unterschiede zwischen den neuen und den alten Bundeslindern

Im Hinblick auf autoritire Einstellungen zeigen die Umfrageergebnisse, daB solche
Einstellungen in der ostdeutschen Bevolkerung stiirker verbreitet sind als in der
westdeutschen. So ergab beispielsweise eine Umfrage unter Schiilern, die 1990/91 von Gerda
Lederer u.a. in beiden Teilen Deutschlands durchgefihrt wurde, daB fast 30% der
ostdeutschen, jedoch nur knapp 15% der westdeutschen Jugendlichen "disziplinienf,n
Gehorsam der Autoritiit gegeniiber” flir eine wichtige Eigenschaft hielten (1991:.593). in
einer anderen Jugendbefragung traten 71% im Westen und 78% im Osten fiir eine harte
Bestrafung von Gewaltverbrechern ein (Melzer u.a., 1991: 127). Eine reprisentative
Bevtilkerungsumfrage in der Europdischen Gemeinschaft vom Dezember 1990 (Euro-
barometer Nr, 34) ergab wiederum, daB 51% der westdeutschen, aber nur 40% der
ostdeutschen Befragten Toleranz fiir ein wichtiges Ziel hielten, das man bei Kindern fordern
sollte. Ferner hielten 23% der westdeutschen, aber nur 11% der ostdeutschen Biirger
Unabhingigkeit fir ein wichtiges Erziehungsziel. Umgekehrt legten die ostdeutschen
Befragien mehr Wert auf gute Manieren und Hoflichkeit, also auf eher traditionelle
Sekundirtugenden. Dieses Ergebnis einer weiteren Verbreitung autoritirer Orientierungen in
den neuen Bundeslindern ist also durch eine ganze Reihe gesamtdeutscher Umfragen
bestlitigt und kann keineswegs als das Zufallsprodukt einer einzelnen Umfrage abgetan
werden (Fuchs u.a., 1991: 40f.; Bauer, 1991a; Lederer u.a., 1991; Melzer u.a., 1991,
Gensicke, 1991).

Die meisten Studien zeigen, daB auch nationalistische Einstellungen in den neuen
Bundesliindern etwas verbreiteter sind als in den alten. In einer Schﬁlerbefragung des
Deutschen Jugendinstituts (1992: 177) war beispielsweise ein deutlich hdherer Anteil der



DDR-Schiller stolz darauf, Deutscher zu sein (64% zu 48%), und mehr Jugendliche im Osten
stimmten der Aussage zu, die Deutschen seien schon immer die GroBten in der Geschichte
gewesen (24% zu 16%). Dem entspricht, daB in den Jugendstudien von Lederer und Melzer
die ostdeutschen Jugendlichen wesendich hiiufiger Vorurteile gegeniiber den Angehdrigen
anderer Nationen erkennen lieBen (1991: 592).

Die stiirkere Verbreitung autoritirer und nationalistischer Orientierungen in den neuen
Bundesliindern 1Bt sich groBtenteils aus der Tatsache erkliren, daB die Gesellschaftsstruktur
dort noch sehr viel traditioneller ist als in Westdeutschland. Da Autoritarismus und
Nationalismus traditionelle Werte darstellen, ist ihre groBere Verbreitung in den neuen
Bundeslindern daher nicht weiter verwunderlich. Die gefundenen Unterschiede sind also
vermutlich nicht zuletzt darauf zurilkzufiihren, da8 sich im Westen im Zuge der
gesellschafilichen Modemisierung traditionelle Wertorienticrungen im Verlauf der letzten
vierzig Jahre deutlich abgeschwiicht haben, wihrend dies in der ehemaligen DDR weit
weniger der Fall war ( vgl. u.a. Bauer, 1991a: 440; Behnken u.a., 1991).

Auf der Basis mehrerer gesamtdeutscher Umfragen folgerten verschiedene Autoren
dementsprechend, in den neuen Bundeslindem herrsche noch eine starke Betonung
traditioneiler Werte vor (Sekundirtugenden, Leistungsorientierung), die Parallelen zu den
Werthaltungen der westdeutschen Biirger in den fnfziger Jahren aufweise (u.a. Bauer,
1991a: 440; Behnken u.a., 1991).

Auslinderfeindlichkeit in Deutschland

Vielfach wird Auslinderfeindlichkeit als ein Teilaspekt des Nationalismus betrachtet. Dies ist
zwar insofern richtig, als nationalistisch gesinnte Personen gemeinhin auch ausliinderfeindlich
sind und enge Zusammenhiinge zwischen beiden Einstellungssyndromen existieren. Bei der
Beurteilung des Phiinomens Auslénderfeindlichkeit muB man jedoch zuusitzlich im Auge
behalten, daB Konflikte zwischen verschiedenen ethnischen Gruppen keine neue Erscheinung
sind, sondem in fast allen Gesellschaften in mehr oder weniger heftiger Form vorkommen.

(...) In der alten Bundesrepublik ging Ausliinderfeindlichkeit in den Jahrzehnten nach dem
Zweiten Weltkricg langsam aber stetig zuriick. Ethnische Vorurteile und die Ablehnung von
Gastarbeitern nahmen deutlich ab (vgl. Hoskin, 1991). Dies war durch den bereits erwihnten

Wertewandel bedingt und machte sich als langfristiger Trend vor allem in den jingeren
Alterskohorten bemerkbar.

Die Ergebnisse verschiedener Umfragen zeigen im deutsch-deutschen Vergleich, daB
Ausliinderfeindlichkeit in den neuen Bundeslindern etwas weiter verbreitet ist als in den alten
(vgl. Lederer u.a., 1991; Melzer u.a., 1991; Deutsches Jugendinstitut, 1992). So betriigt im
Politbarometer vom Oktober 1992 der Anteil derjenigen, die es picht in Ordnung finden,

in Deutschland viele Auslinder leben, in den neuen Bundeslindem 59,5%, in den alten
hingegen lediglich 34,9%. In der jingsten IBM-Jugendstudie sprachen sich 70% der
Jugendlichen im Westen und 78% im Osten fiir eine Grundgesetzinderung beim Asylrecht
aus, um dessen MiBbrauch zu verhindern. 50% bzw. 60% von ihnen waren der Meinung, dab
es genug Auslinder in Deutschland gibt und keine weiteren mehr hinzukommen diirfen. Bf’rl
der Interpretation solcher Zahlen ist allerdings zu beriicksichtigen, daB die Anteilswerte Je
nach angesprochener Nationalitit wie auch nach Frageformulierung betriichtlich variieren, S0



daB es nicht mbglich ist, genaue Anteilswerte fir "Auslinderfeindlichkeit" als globale
Einstellung zu bestimmen.

Weiterhin muB man unterscheiden zwischen Auslinderfeindlichkeit einerseits und der
Wahrnehmung, da der Zuzug von Ausléindern gesellschaftliche und politische Probleme mit
sich bringt andererseits. Noch weit stirker als die Auslinderfeindlichkeit selbst fluktuiert
n#imlich die Wahrmehmung der Auslinderproblematik in Abh#ingigkeit von der dffentlichen
Thematisierung dieser Frage. So stand von 1988 bis zum Frithjahr 1990 die Frage des Zuzugs
von Asylbewerbern, aber auch von deutschstimmigen Aussiedlern aus Osteuropa und von
Ubersiedlern aus der DDR bei den Biirgern der alten Bundesrepublik ganz oben auf der Liste
der wichtigen politischen Probleme. Sie wurde dann in der Folgezeit fast vollstindig von den
Problemen der deutschen Einheit iiberlagert, um sich danach allmihlich wieder in den
Vordergrund zu schieben. Die Umfragen seit Herbst 1992 zeigen, da8 die Frage der
Anwesenheit von Ausliindem heute in den alten Bundeslindern als wichtigstes und in den
neuen Bundeslindermn nach der Arbeitslosigkeit als zweitwichtigstes Problem genannt wird
( Politbarometer Oktober 1992; SPIEGEL-Umfrage Nr. 44 vom 26.10.1992: 58).

Die Problematisierung des Zuzugs von Auslindern speist sich primiir aus der Wahmehmung,
daB der Stabilitit der eigenen Lebenssituation Gefahr drohen kénnte. Dabei spielen die Sorge
um Arbeitspliitze und um die ausreichende Versorgung mit Wohnraum, aber auch die Angst
vor einer Verinderung der gewohnten gesellschaftlichen Umwelt durch eine multikulturelle
Gesellschaft eine Rolle. Der Unterschied zum Nationalismus klassicher Priigung zeigt sich
schon daran, daB sich diese Fremdenfeindlichkeit nicht nur auf dic Angehdrigen anderer
ethnischer Gruppen, sondem beispielsweise auch auf deutschstimmige Aussiedler aus
Osteuropa erstreckt (vgl. IPOS 1989). Je nach cigenem Standort wird man dies als
Wohlstandschauvinismus oder als Sorge um die eigene Existenz angesichts der Verknappung
von Arbeitspl4tzen und Wohnraum bezeichnen.

Wahlverhalten

(...) Zur Erklirung der Erfolge extrem rechter Parteien in den jlingsten Wahlen und deren
Popularitit in Meinungsumfragen muB man daher in weit stirkerem MaBe die aktucllen
politischen Problemwahmehmungen berficksichtigen. Im Hinblick auf die Wihler und
potentiellen Withler dieser Parteien 148t sich feststellen, daB diese sich von den Withlern der
anderen Parteien primiir durch die Vorstellung unterscheiden, daB die Zuwanderung von
Auslindern  gesellschaftliche Folgeprobleme mit sich bringt (z.B. Konkurrenz u®
Arbeitsplitze und knappen Wohnraum), um deren L8sung sich die etablierten Parteien nlcl.lt
in hinreichendem MaBe kilmmem. Vermutlich wissen sie nicht sehr viel mehr iber die
politische Programmatik dieser Parteien, als da8 sie gegen Auslénder sind. Von daher wire €§
vollig falsch, ihnen konsistent rechtsextremistische Einstellungen oder gar ein rechtsextremes
Weltbild zu unterstellen. Tatsache ist vielmehr, da8 sie zuvor in der Regel eine der etablierten
Parteien, v.a. die groBen Volksparteien, gewahlt haben, und da8 ihr Wechsel zu den rechten
Parteien auch nicht notwendigerweise eine dauerhafte politische Umorientierung darstellt.

Generell muBl man jedoch sehen, daB die Sympathie fiir rechte Parteien und Gruppen bei den
deutschen Jugendlichen nicht besonders ausgeprigt ist. Der im Herbst 1992 durchgefiihrte
Jugendsurvey des Deutschen Jugendinstituts ergab 5,8% Befragte in den alten Bundeslandern
und 8,0% in den neuen Bundesldndern mit einer Parteipriferenz fiir die Republikaner. Auch



das Sympathiepotential fitr Neonazis und nationalistische Gruppen liegt mit 3,0% im Westen
und 6,5% im Osten relativ niedrig (fiir 1990 vgl. auch Deutsches Jugendinstitut, 1992: 121).

Erklirungsansitze

(...) Der erste dieser Erklirungsanssétze ist die These von den Modermnisierungsopfem. Diese
besagt, daB Personen, die persdnlich von wirtschaftlichen Problemen wie Arbeitslosigkeit und
Wohnungsnot betroffen sind, eine liberdurchschnittliche Neigung zum Rechtsextremismus
ausweisen (u.a. Klonne, 1989; Betz, 1991). Ein zweiter Erklfirungsansatz sicht die Ursachen
fir Rechtsextremismus hingegen cher in Orientierungsproblemen, von denen angesichts der
geselischafilichen Individualisierung und der Erosion traditioncller Bindungen und
Verhaltenssicherheiten insbesondere junge Menschen betroffen sind (vgl. Heitmeyer, 1992).
Dieser zweite Erkliirungsansatz ist letzlich nichts anderes als die Wiederbelebung der
Denkfigur von der Massengesellschaft, dic zu einer Atomisierung des Einzelnen beitriigt und
deren Anfilligkeit fir die Propaganda extremistischer Ideologien erhtht (vgl. Kornhauser,
1959). Diese Annahme spielt bereits seit Beginn der Industrialisierung in solziallu'i'n'schen
Analysen periodisch eine Rolle und findet sich schon in den Schriften bcispiclswexse' von
TOnnies u.a. Sie setzt einseitig auf die integrative Kraft der Zugehrigkeit zu sozialen
GroBgruppen wie Klasse und Konfession, wihrend sie diejenige perstnlicher sozialer
Netzwerke unterschiitzt. Theodor Geiger hat hierauf bereits Anfang der funfziger Jahre
hingewiesen.

Auch die These von den problematischen Auswirkungen der Individualisierung erwartet, daB
Personen der unteren Sozialschichten, und hierbei insbesondere Jugendliche, in besonderem
MaBe anfillig sind fiir die Parolen rechter Parteien. Dies liegt daran, daB sie schlechtere
Voraussetzungen fir die Herausbildung cines stabilen Selbstwertgefiihls und individueller
Autonomie haben als die Angehdrigen hherer Sozialschichten. Heitmeyer verweist dabel
insbesondere auf Identititsprobleme, die durch Schwierigkeiten beim Ubergang in eine
stabile Berufslaufbahn bedingt sind. Insofern identifizieren beide Erklirungsansitze le}zﬂlCh
dieselben Probliemgruppen. Und beide gehen davon aus, da8 die Anfilligkeit fur
Rechtsextremismus unter Skonomischen Krisenbedingungen zunimmt,

Withrend es nun auf gesamtgesellschaftlicher Ebene tatsichlich deutliche Belege fir den
Beitrag Skonomischer . Probleme zum Anstieg von recht(sextrem)em Protest- }"‘d
Wahlverhalten gibt (vgl. Gurr, 1968; Jagodzinski, 1983), zeigen Umfrageergebnisse
regelmiiBig, daB die personliche winschaftliche Lage night mit rechten Einstellungen
zusammenhilngt und kaum EinfluB auf die Wahlentscheidung des einzelnen Withlers hat (va.
Niedermayer, 1990; Westle und Niedermayer, 1992).

\

Dieses scheinbare Paradox 18t sich damit erkliiren, daB auf der individuellen Ebene wel'lig?"
Beeintriichtigung der eigenen wirtschaftlichen Lage zu Auslénderfeindlichkeit fithrt und dge
Bereitschaft zur Wahl extrem rechter Parteien erhoht, als vielmehr die Wahrnehmung, daB die
Anwesenheit von vielen Auslindern unerwiinschte gesamtgesellschafiliche Auswirkungen
hat. Wir haben es also nicht mit einer direkten, sondern mit einer indi

2u tun (vgl. hierzu auch Niedermayer, 1990: 574; Westle und
Niedermayer, 1992: 96).
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